MESTO HUMENNE

C.sp.: 1753/2014
Humenné 10.02.2014

ZVEREJNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1/18 a 1/74 Lipniky — UbDP’a, prelozka cesty

Mesto Humenné ako dotknutd obec oznamuje, ze dila 07.02.2014 mu bolo dorucené
v zmysle § 37 ods. 4 zakona &. 24/2006 Z.z. (d’alej len ,.zdkon*) o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov zavere¢né stanovisko k navrhovanej Cinnosti
L1/18 a I/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty, ktorej navrhovatelom je SSC,IVSC, so sidlom
v Kosiciach.

Zavereéné stanovisko k navrhovanej ¢innosti zaslalo Ministerstvo Zivotného prostredia

“Slovenskej republiky, Sekcia environmentélneho posudzovania, Namestie Cudovita Stara 1, 812 35
Bratislava, Mestu Humenné, ako dotknutej obei za ufelom informovania verejnosti o tomto
zavereénom stanovisku.

Zavere¢né stanovisko zverejiiujeme ako dotknuta obec v zmysle § 37 ods. 5 zakona.

Do zavere¢ného stanoviska, ktoré je k dispozicii v plnom zneni na odbore tzemného
planovania a vystavby Mestského tradu v Humennom, ul. Kukorelliho 34, kancelaria ¢. 404,
mozno nahliadnut, robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit’ kopie denne
v pracovnych drioch:

pondelok, utorok. Stvrtok v ¢ase od 8,00 hod. do 16,00 hod.,

streda v ¢ase od 8,00 hod. do 17,00 hod.,

piatok v ¢ase od 8,00 hod. do 15.00 hod..

Zavere¢né stanovisko je taktiez zverejnené aj na internetove] stranke Mesta Humenné
www.humenne.sk

a Valova
torka mesta

02201y

Zverejnene: ...
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Adresa : Mestsky urad Telefon : 057/ 7863 211 ICO : 323 021 Bankové spojenie : VUB HUMENNE
Kukorelliho 34 Fax : 057/ 775 2667 DIC : 2021232598 Cislo ai&tu : 22826 532 /0200
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1/18 a I/74 Lipniky — UbPa, prelozka cesty

ZAVERECNE STANOVISKO
(&islo 7141/10-3.4/ml)

vydané Ministerstvom Zivotného prostredia SR podla § 37 zékona &. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATEI’OVI

L

Niazov
Slovenské spréva ciest Bratislava

Identifikaéné &islo
003 328

Sidlo
MiletiCova 19, 826 19 Bratislava

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1.

Nazov
I/18 a 1/74 Lipniky — Ubl’a, prelozka cesty

Ukel

V silasnosti sa celd doprava realizuje na cestidch I. triedy. Trasa m4 v dotknutom
Uzemi niekolko bodovych porich, spdsobenych hlavne smerovym a vyskovym
vedenim cesty aneriadenymi krizovatkami. Tieto bodové zdvady st natolko
vyznamné, Ze vuzemi vytvéraju kritické nehodové lokality. Ugelom navrhovanej
Cinnosti je tieto zdvady odstranit’. Vyznam posudzovaného dopravného prepojenia
posiliiuje aj rastiica potreba skvalitnit’ dostupnost v3etkych regiénov Slovenska
s ciefom vyrovnavat existujice regionalne disparity.

UzZivatel’
Dopravna verejnost’. Spravca: SSC Bratislava, IVSC Kogice

Umiestnenie navrhovanej éinnosti

kraj:  PreSovsky, KoSicky

okres: PreSov, Vranov nad ToplFou, Michalovce, Humenné, Snina

katastrdlne tzemia: Nemcovce, Sari¥skd Poruba, Lipniky, Chmelov, Pavlovce,
Radvanovce, Medzianky, Hanu$ovce nad Toplou, Petrovce, Bystré, Cierne nad
TopFPou, Vy3ny Zipov, Jastrabie nad Toplou, Hlinné, Vranov nad Topl'ou, Sol,
Caklov, Hencovce, Nizny Hrabovec, StraZske, Brekov, Humenné, Lackovce, Jasenov,
HaZin nad Cirochou, Kamenica nad Cirochou, Modra nad Cirochou, Dlhé nad
Cirochou, Beld nad Cirochou, Snina, Stak&in, Kolonica, Ladomirov, Klenova, Ubla
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5. Termfn zadatia a skon&enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
Technicka $tudia z hladiska etapizacie vystavby navrhuje:

o zaCatie vystavby — 2015

o ukondenie vystavby a uvedenie do prevadzky — 2020

VzhlPadom na upraveny postup vystavby dialnic a rychlostnych komunikécii budi uvedené
terminy spresnené podl'a aktudlnej situdcie vo vystavbe.

Z hladiska rozsahu stavby prelozky cesty sa odporti¢a rozdelenie na jednotlivé Casti :

cesta I/18 v viseku Lipniky — StrdZske

stavba —1/18 Lipniky — HanuSovce zdpad (ZU — km 7,800)

stavba — I/18 Hanu3ovce zidpad — Bystré (km 7,800 —km 15,000)
stavba — I/18 Bystré — Vranov sever (km 15,000 — km 30,800)

stavba — I/18 Vranov sever — Vranov juh (km 30,800 — km 37,200)
stavba — I/18 Vranov juh — NiZny Hrabovec (km 37,200 —km 42,500)
stavba — I/18 NiZzny Hrabovec — StraZske juh (km 42,500 — 48,260)

esta I/74 v iiseku Strdfske — Ubla ]

stavba — 1/74 Strazske juh — Brekov (ZU — km 7,400)

stavba — /74 Brekov — Humenné (km 7,400 — km 13,500)

stavba — I/74 Humenné — Snina zdpad (km 13,500 — km 26,000)
stavba — /74 Snina zapad — Snina vychod (km 26,000 — km 34,000)
stavba — I/74 Snina vychod — Kolonica (km 34,000 — 42,500)
stavba — /74 Kolonica — Ubl'a (km 42,500 — 57,000)

CORWONSD DOB NS

Z navrhovanych stavieb je v siasnosti podrobnej$ie spracovanych niekolko tisekov :

- /18 Vranov sever — Vranov juh dizky 7,5 km, na ktory bol v roku 2008 ukondeny
proces EIA s doporudenym zelenym variantom

- I/18 Nizny Hrabovec — Petrovce nad Laborcom dizky 15 km, na ktory bol v roku 2008
ukonéeny proces EIA s doporuéenym modrym variantom avroku 2009 bola
spracovand dokumenticia na izemné rozhodnutie, tzemné rozhodnutie vydané diia
27.10.2010, pravoplatné diia 6.12.2010

- /74 Strazske juh - Brekov na ktory bol v roku 2008 ukongeny proces posudzovania
s doporuenym modrym variantom a v roku 2009 bola spracovand dokumenticia na
tizemné rozhodnutie, pritom v si¢asnosti prebieha proces pripravy Gzemného konania
a §tatnej expertizy, ktory je sucastou stavby I/18 Nizny Hrabovec — Petrovce nad
Laborcom dizky 15 km

- /74 Brekov — Humenné dizky 10 km, na ktory bol v roku 2009 ukon&eny proces
posudzovania s doporuenym ,,zelenym variantom a v saéasnosti prebicha spracovanie
dokumentéacie na izemné rozhodnutie

- 1/74 Snina — Kolonica dizky 9,5 km, na ktory bol v roku 2009 ukon&eny proces
posudzovania s doporuéenym Cervenym variantom, v siasnosti je na iastkovy usek
vydané rozhodnutie o umiestneni stavby zo diia 24.10.2011.

6. Struény popis technického rieSenia a varianty ¢inmosti

Nulovy variant
Koncepcia rozvoja dialnic arychlostnych ciest Slovenska v stcasnej dobe neuvaZuje so

situovanim dialnice alebo rychlostnej cesty v zdujmovom Gzemi. Hlavni dopravna funkciu
v tomto Gzem{ zabezpeduje siet’ ciest I. triedy, ktorad je napojend na navrhovanud rychlostni
cestu R4 v navrhovanej mimotroviiovej krizovatke Lipniky a zdroveri je cestou I/18 napojena



na navrhovanid dialnicu D1 pri meste Michalovce. TaktieZ cesta I/79 pri meste Seovce je
napojena na navrhovanu dialnicu D1,

Posudzované varianty _
V tvode prac boli v technickej $tadii (DOPRAVOPROIJEKT, a.s., Bratislava,2010) navrhnuté
nasledovné varianty: variant A ¢erveny 1/18, variant B modry /18, variant C zeleny 1/18,
variant A ¢erveny 1I/74 a variant B modry I/74.

Na ziklade predlozeného zdmeru, Ministerstvo Zivotného prostredia SR vo vydanom rozsahu
hodnotenia zo diia 19.07.2010 ur¢ilo na podrobné posudzovanie v sprave o hodnoteni, okrem
nulového variantu a vysSie popisanych variantnych riedeni, aj dopracovany subvariant
A k variantu A fervenému I/74 v iseku km 42,000 — 56,667 vedeny cez Udolie potoka
Polana.

Zikladna charakteristika a parametre $tudovanych variantov

Navrhovana prelozka cesty I/18 mé vo vsetkych variantoch za&iatok zapadne od obce Lipniky
v MUK ,,Lipniky“. JuZzne od mesta StraZske je napojend v MUK , StraZske — juh“ na cestu
/74, pri¢om ako sudast d’aliej stavby je cesta I/18 z tejto MUK dalej veden4 juZne smerom
na Michalovce.

Prelozka cesty /74 ma zaiatok situovany v MUK ,,StraZske — juh“ a koniec prelozky cesty
/74 je situovany v existujicom hrani¢nom priechode Ubl'a — Malyj Breznyj na slovensko-
ukrajinskej hranici.

Navrhova rychlost' prelozky cesty kategorie C 11,5 je 100 km/hod. s polomermi smerovych
oblukov od 500 m do 2 500 m. V idoli rieky Topl'a, Laborec a Cirocha je priestorové vedenie
prelozky cesty zodpovedajiice ndvrhovej rychlosti 120 km/hod (C 11,5/120). Useky prelozky
cesty budované v kategérii C 11,5/100 (120) moézu byt vo vyhlade dobudované na
Stvorpruhovi cestu kategérie R 24,5/100 (120), priom navrhovand prelozka cesty tvori pravi
polovicu tejto vyhladovej kategorie. Vzhladom na vyhPadové zaradenie navrhovanej
prelozky cesty do siete rychlostnych ciest a obmedzeny pristup vozidiel na vyhladovi
rychlostni komunikéciu podl'a zakona o premévke na pozemnych komunikiciich pre vozidla
s kon3trukCnou rychlostou menSou ako 40 km/hod, je komunikécia situovand hlavne mimo
zastavan¢ Uzemie, pripadne na okraji vy3%ich urbanizovanych celkov.

Prehladnd tabulka hlavnych ukazovatelov navrhovanych trds prelozky cesty

PreloZka cesty I/18 Preloika cesty I/74
Ukazovater m.j. | Variant A Variant B Variant C Variant A Varmr{B

Cerveny I/18 | modry I/18 zeleny /18 | Eerveny /74 I 4:'
Celkovi diZka trasy | km 48,260 46,365 49,255 56,665 57,580
Mosty do 50 m m’ 3 662 3377 1652 9326 7099
oG | e | s 11480 8 302 7158 4002
Mosty nad 100 m m? 43 316 68 743 67 960 64 539 57 687
Osstncumostynad | 2 5096 2475 3917 340 956
cestou
Upravy vodnych
ot e m 1775 3 640 3670 1560 1740
Odluéovace rop.
o'y ks 10 16 14 12 10
Protihlukové steny | m? 24 615 23 424 25 800 23532 26 040
Oplotenie m 2490 2540 2540 2 000 2 000




Technicky popis variantov

Usek prelozky cesty I/18 Lipniky — Strdzske

Od ZU po km 4,000 trasa prechadza pahorkatinnym aZz horskym uzemim vrchu ,,Petic®
s nadmorskou vyskou 340 m n.m. V tomto Gseku je preloZka cesty I/18 situovana na okraji
zastavaného tizemia obce Lipniky. Tesne pod sedlom Peti& prechddza prelozka cesty hranicou
okresov PreSov a Vranov nad Toplou. Zo sedla Peti& prechadza iidolim Medzianskeho potoka
cez zastavané uzemie obce Pavlovce, Zast Podlipniky. Udolim Medzianskeho potoka je
vedend aZ k jurnému okraju zastavaného (zemia mesta HanuSovce nad Toplou, priCom
v tomto tseku prechddza zvinenym aZ pahorkatinnym terénom. Varianty B modry /18 aC
zeleny 1/18 v diseku km 3,000 aZ 8,000 sti vedené koridorom 7elezniénej trate ¢. 193 Humenné
— Presov, pricom variant B modry je situovany priamo v sibehu Zeleznicnej frate cez
zastavané Gzemie mesta HanuSovce nad Toplou. V tiseku km 12,000 aZ 14,000 prechadza
prelozka cesty variantu A erveného I/18 pahorkatinnym tizemim v koridore ZelezniCnej trate
&. 193 Humenné — PreSov a pretina v preluke zastavaného tizemia obce Bystré. V km 15,000
krizuje Zelezni¢nii trat Humenné — PreSov. V tseku od km 16,000 po km 29,000 je prelozka
cesty vedend priamo rovinatym tizemim udolia rieky Topla s jej niekol’kondsobnym kriZzenim.
Prelozka cesty prechidza tizemim obci Cierne nad Toplou, VySny Zipov, Hlinné, Jastrabie
nad Toplou, Caklov a Vranov nad Toplou.

Trasa prelozky cesty variantu B je v iseku km 31,000 aZ 38,000 navrhnuta rovinatym izemim
tudolnej nivy rieky Topla, ktori niekoPkokrat kriZzuje, vratane jej boCnych pritokov. Variant B
modry I/18, prechadza cez zastavané izemie mesta Vranov nad Toplou v jeho najuzSom
mieste okolo rieky Tople. V juZnej Gasti mesta je prelozka cesty situovand medzi rieku Topla,
ktort niekolkokrat pretina a priemyselny park Ferovo. PreloZka cesty v celej trase krizuje
nickolko eréznych ryh s trvalymi a ob&asnymi tokmi a krizuje jestvujicu ZelezniCni trat’ C.
192 TrebiSov — Vranov nad Toplou. V priestore juZzne od priemyselného parku Ferovo
prechddza polnohospodarsky vyuZivanym uzemim. JuZne od mesta Vranov nad Toplou sa
napija k mieste krizenia cesty /18 so Zelezninou tratou ¢. 193 Humenné — PreSov na
jestvujtice cesty I/15 a I/18.

Varianty A &erveny 1/18 a C zeleny 1/18, prelozky cesty prechddzaji zapadne od mesta
Vranov nad Toplou, &ast Cemerné mierne zvinenym terénom a sii vedené priamo cez lokalitu
chraneného loZiskového (izemia tehliarskej hliny nad Castou Cemerné. JuZzne od mestskej
casti Cemerné kriZuje prelozka cesty jestvujicu cestu [/79, kde je situovand mimouroviiova
krizovatka prelozky cesty I/18 s cestou 1/79. Prelozka cesty prechddza udolim rieky Topla
s kriZenim rieky a Zelezni&nej trate &. 192 TrebiSov — Vranov nad Topl'ou mostnymi objektmi,
za riekou TopPa prechidza prelozka cesty polnohospodarsky vyuZivanym tzemim a juzne od
mesta Vranov nad Toplou sa napaja k mieste kriZenia cesty 1/18 so Zelezni¢nou tratou &. 193
Presov — Humenné na jestvujice cesty I/15 a I/18.

V tseku km 38,000 az km 44,000 prechadza prelozka cesty koridorom Zelezninej trate
Humenné — Presov v blizkosti zastavaného tizemia obce Nizny Hrabovec. Medzi obcou NiZny
Hrabovec a mestom StréZske prechadza prelozka cesty pahorkatinnym uzemim a juhozépadne
od mesta StraZske prechadza koridorom Zelezniénych trati Humenné — PreSov a StréZske —
Michalovce.

Usek prelozky cesty I/74 Strdzske — Ubla

Zagiatok prelozky cesty /74 je situovany v kriZovatke Strazske juh v koridore Zelezninej
trate Strazske — Michalovce. Prelozka cesty 1/74 v useku ZU aZz km 8,000 je situovand
stibeZne s touto Zeleznicnou trafou a vytvara tak spoloény dopravny koridor. Z hladiska
morfolégie terénu prelozka cesty /74 vuseku ZU aZ km 15,000 prechddza rovinatym
tzemim Gdolngj nivy rieky Laborec. V km 1,000 vstupuje medzi zastavané lzemie mesta
Strazske a Zeleznicnt stanicu. Severne od mesta StraZske aZ po juzny okraj zastavancho
izemia mesta Humenné prechadza rovinatym uzemim v koridore ZelezniCnej trate Humenne —




PreSov. Vtomto tuseku prechddza vychodne od obce Brekov medzi obcou a aredlom
pol'nohospodarskeho druzstva. V km 9,000 vstupuje prelozka cesty do zastavaného tzemia
mesta Humenné. Variant B modry 1/74, je situovany v rovinatom uzemi sibeZne s riekou
Laborec. Variant A Cerveny /74 je situovany v mierne zvinenom uzemi vychodne od
zastavaného lizemia mesta Humenné.

Severne od mesta Humenné aZ po obec Beld nad Cirochou prechddza rovinatym izemim nivy
rieky Cirocha s jej niekolkonasobnym krizenim. Variant B modry 1/74 je situovany vychodne
od zastavaného Gzemia obci Modré nad Cirochou, Dlh4 nad Cirochou v mierne zvinenom az
pahorkatinnom uzemi. Severne od obce Beld nad Cirochou prechadza preloZka cesty
vychodnym okrajom zastavaného Gzemia mesta Snina. PreloZka cesty vtomto dseku
prechadza horskym tzemim s niekolkymi hlbokymi tdoliami vodnych tokov so strmymi
svahmi. Severne od mesta Snina prechddza opit rovinatym Uzemim v sibehu s riekou
Cirocha aZ po obec Stakin. JuZne od obce Stakin z Gidolia rieky Cirocha smeruje prelozka
cesty /74 vychodne smerom na Ublu, pricom v tom useku (km 36,000 az KU) prechidza
pahorkatinnym aZz horskym Gzemim s poletnymi tzemiami nichylnymi na zosiivanie.
V tomto tseku prechddza preloZka cesty okolo obce Kolonica, Ladomirov a Ubla. Vychodne
od obce Ubla aZ po Stitnu hranicu SR/Ukrajina prechidza preloZka cesty ddolim potoka
Ublianka. Koniec prelozky cesty 1/74 je situovany v priestore jestvujuceho hrani¢ného
priechodu Ubl'a/Malyj Bereznyj.

Subvariant A zeleny I/74

Névrh subvariantu A zeleny 1/74 vyplyva z poZiadaviek rozsahu hodnotenia MZP SR. Usek
prelozky cesty I/74 Subvariant A zeleny je od km po 41,500 totoZzny s variantom A &ervenym
I/74. V km 41,500 sa odpdja navrhovany subvariant A zeleny od variantu A &erveného
a prechddza na mostny objekt vkm 42,000, ktorym kriZuje tdolie s potokom Kolonitka.
Subvariant A zeleny pokratuje ndsypovym telesom na most v km 42,500, ktorym kriZuje
tidolie s bezmennym potokom a jestvujiicu cestu /74, na ktor je subvariant A zeleny
napojeny MUK Kolonica. Prelozka cesty 1/74 pokraGuje nasypom na most v km 43,400,
ktorym kriZuje udolie s potokom Maly Tapovec. Trasa d’alej prechddza na svahy vychodne od
obce Kolonica a zdrezom vchéddza do udolia potoka Polana, kde krizuje vyrazné erézne ryhy
s doCasnymi aj trvalymi pritokmi potoka Polana mostnymi objektmi. V km 48,000 je
subvariant A zeleny napojeny na jestvujiicu cestu 1/74, resp. variant A &erveny MUK
Ladomirov vychod. Od 48,000 po KU je zase totozny s variantom A Servenym 1/74.

Upravy vodnych tokov

V mieste kriZzenia (sibehu) trasy preloZky cesty s vodnym tokom je potrebné upravit
jestvujiice vodné toky, pripadne realizovat’ prelozku vodného toku. VzhlPadom na situovanie
prelozky cesty v udoli riek Topla, Laborec a Cirocha, ako aj ich pritokov, je potrebné
realizovat’ tupravy tychto tokov v mieste kriZenia s prelozkou cesty. Najvid¢$i rozsah
predstavuje zasah do meandra rieky Tople, ktory prelozka cesty krizuje niekol’kokrat. V tomto
useku je preloZka cesty situovand v predpokladanom zitopovom tzemi rieky. Situovanie
cesty, ako aj ndvrh mostnych objektov s va&3im mostnym otvorom, by mali minimalizovat’
riziko zvySenych zdplav vplyvom situovania preloZky cesty do tohto z4topového lizemia.

.....

a variante C zelenom I/18, ktoré si vyZaduju Gpravu rieky v jej meandroch. Variant A &erveny
I/18 si vyzaduje iba opevnenie koryta v mieste kriZenia mostnym objektom.

Pri preloZzke cesty I/74 je viacsi zasah do vodnych tokov s potrebou ich tpravy pri variante B
modrom [/74, ako pri variante A ¢ervenom 1/74, ktory si vyzaduje upravu opevnenia koryta
v mieste kriZenia najma s rickou Cirocha.



PreloZka cesty 1/18 Prelozka cesty 1/74
. : ; § ; Variant
Ukazovatel’ m.j. | Variant A Variant B Variant C Variant A B modey
Zerveny I/18 | modry I/18 | zeleny I/18 tervenyl/74 /74

o i m 1775 3 640 3670 1 560 1740
tokov
Vykop pre Gpravy 3 0 28 000
vodngch tokov m 28 830 66 350 57 250 25 30

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Zamer podTa zikona 24/2006 bol vypracovany a dorugeny na MZP SR A RR SR 26.5.2010.
Zverejneny a rozoslany dotknutym obciam a organom bol 1.6.2010. Zamer bol predloZzeny
Ukrajinsko — Slovenskej komisii konanej diia 6. —7.7.2011.

Na zaklade Zameru a stanovisk k nemu stanovilo MZP SR A RR SR v liste &. j. 7141/2010-
3.4/ml z 19.7.2010 rozsah hodnotenia navrhovanej Einnosti. y
Sprava o hodnoteni bola vypracovand v juni 2011 andsledne dorugend na MZP SR.
Spracovatefom je Dopravoprojekt, a.s., Bratislava, vedicim rieSitel'ského kolektivu je Ing.
Jan Longa.

2.  Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia environmentalneho
hodnotenia a riadenia, Odbor environmentalneho posudzovania, listom €. 7141/2010 — 3.4/ml
zo diia 19.7.2010 podFPa § 23 ods. 1 zakona, po skontrolovani naleZitosti, rozoslalo spravu
o hodnoteni navrhovanej innosti rezortnému orgdnu, dotknutému organu povolujicemu
organu dotknutym obciam a dotknutej verejnosti.

Sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti bola zverejnena na hitp://enviroportal.sk.

Diia 19.12.2011 bola zasland sprava o hodnoteni vplyvov stavby na Zivotné prostredie
ministrovi Zivotného prostredia Ukrajiny.

3. Prerokovanie spravy o hodmnoteni s verejnost’ou
Verejné prerokovania spravy o hodnoteni ,,l/18 a /74 Lipniky — Ubra, prelozka cesty” sa
konali v dotknutych obciach vdecembri 2011: 9.12.2011 v Jasenove (44 obcanov),
13.12.2011 v Stra¥skom, 13.12.2011 vo Vranove nad Toplou (spoloéné pre Vranov nad
Toplou, Sol, Jastrabie, Nizny Hrabovec, Caklov a Hencovce, 8 zastupcov organov
a organizécif), 13.12.2011 vo Vranove nad Toplou (spolo€né pre obce Bystré, Vysny Zipov,
Hiinné a Cierne, 2 ob&ania + 9 zastupcov organov a organizacii), 14.12.2011 v Humennom
(spoloéné pre Humenné, Brekov, Lackovce, HaZin nad Cirochou, Kamenica nad Cirochou,
Modra nad Cirochou, 12 ob&anov + 14 zastupcov orgdnov a organizacii), 14. 12.2011 v Snine
(spolo¢né pre Sninu, DIhé nad Cirochou, Beld nad Cirochou, Kolonicu, Stakéin, Ladomirov
aUblu (9 zastupcov orginov a organizacif),15.12.2011 v HanuSovciach nad Toplou
(spolo¢né pre Hanuovce, Medzianky, Petrovce, Pavlovce a Radvanovce, 6 oblanov + 8
zastupcov organov a organizacii), 15.12.201 1 v Lipnikoch (spoloéné pre Lipniky, Chmelov,
Sarigska Porubu a Nemcovee, 6 ob&anov + 5 zastupcov obei). Na verejnych prerokovaniach
boli prerokované otazky :
a) Spoloéné pre viac prerokovani: terminy realizicie stavieb, protihlukové opatrenia,
zdbery pozemkov, navrhovand kategéria komunikécie, variantné rieSenia
a odport¢any variant, siasn intenzita a predpokladany ndrast dopravy, napojenie na
cesty nizsich tried a na stavbou rozdelen€é pozemky,
b) Specifické:



Humenné: samostatne hodnotit’ len tisek obchvatu Humenného, zohladnit’ tizemny
plan obei Lackovee a Hazin nad Cirochou, zvaZit' moznost’ dpravy meandra Cirochy
a vedenia trasy bez mostnych objektov, zohladnit' vodarensky zdroj v Modrej nad
Cirochou, reSpektovat’ ochranné pasma letiska v Kamenici nad Cirochou, trasu viest
¢o najd’alej od domov v Hazine nad Cirochou
Hanu3ovce: krizovatka Podlipniky a vplyv na rodinné domy, dopravné napojenie
Medzianok a Petroviec, dopravné napojenie farmy a smetiska pri HanuSovciach, vplyv
trasovania R4 na zadiatok tseku a poloha krizovatky pred obcou Lipniky a mestom
Hanu3ovce
Snina: rieSenie krizovatky vychod s napojenim mesta Snina, vyhladovy koridor
preloZky Stitnej cesty 1/74.
Vranov nad Toplou: juZny obchvat Vranova, napojenie na cestu I/79 pri mestskej asti
Lomnica, vplyv tohto rieSenia na obyvatel'ov, vyska investi€énych nakladov v rieSenom
useku cesty 1/18 PreSov — Vranov, postup a zapracovanie odpori¢aného variantu do
uzemnych planov obci, vplyv stavby na vodny reZim v zdtopovom fizemi rieky TopFa,
rieSenie protizdplavovych opatreni a ndvrh mostnych objektov stavby.
V3etky otizky ob&anov boli zodpovedané a objasnené. Zaznamy boli zaslané na MZP SR
listom €. 1400/2011/6351/43594 zo dita 22.12.2011.

4. Stanoviska a pripomienky predloZené k sprive o hodnoteni
V zikonom stanovenej lehote podla § 18 zékona boli dorugené od dotknutych subjektov

nasledovné pisomné stanoviska:

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionilneho rozvoja Slovenskej republiky, list &.
27388/2011-SCDPK/z.6678 zo diia 14.12.2011
Priklaria sa k odporticanému optimalnemu rieSeniu.
Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infradtruktiry, list &. SEMal-34-479/2011 zo
diia 29.11.2010
Z hladiska posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie neméd Ministerstvo obrany SR
k predloZenej sprave o hodnoteni pripomienky.
Upozorfiuje na skutofnost, Ze obidve cesty I/18 aj /74 st zdujmovymi komunikiciami
Ozbrojenych sil Slovenskej republiky, ako aj na skutoénost, Ze v pripade schvélenia
odporiCanej kombindcie variantov déjde umodrého variantu I/74 ku krizovaniu
s podzemnymi komunika¢nymi vedeniami v sprave Ministerstva obrany SR.
Ministerstvo Zivotného prostredia slovenskej republiky, Odbor vykonu §titnej sprivy,
list €. 9350/2011-2.2 zo dfia 21.12.2011
V stanovisku €. 7500/2010-2.12 zo diia 6.7.2010, vktorom sa vyjadrovali k zidmeru
navrhovanej ¢innosti sa poZadovalo, aby trasa &erveného variantu v k.i. Dlhé nad Cirochou
viedla mimo CHVU Laboreck4 vrchovina. Tiito poziadavku povazuje za nesplnent.
Z hladiska zachovania zaujmov ochrany prirody a krajiny odporii¢a realiziciu navrhovanej
¢innosti trasovat’ nasledovne:

I/18 z.0. — cca 15,5 km &erveny variant

I/18 km 15,5 — 41,0 zeleny variant

I/18 km 41,0 - k.. Cerveny variant

1/74 z.a. — km 25,5 Cerveny variant

I/74 km 26,0 — 34,0 modry variant

I/74 km 34,5 — k.u. Cerveny variant
V d’alSom stupni projektovej dokumentacie odporiica:

- podrobnejsie trasovanie cesty v blizkosti parc. & 1276/2 v k.. Hazin nad Cirochou
konzultovat’ so SOP SR Spravou CHKO Vychodné Karpaty kvoli neposkodeniu alebo



aspoii minimalizécii poSkodenia biotopu ndrodného vyznamu Kr8 Vrbové kroviny

stojatych vod;

vypracovat’ podrobny navrh ekostabilizatnych opatreni hlavne v strete trasy prelozky

s hydrickymi a terestrickymi regiondlnymi aj miestnymi biokoridormi;

krizovanie regionalneho biokoridoru Tople viest' €o najviac kolmo na tok, aby zasah

do jeho brehovych porastov bol minimélny; 5

podrobnejiie trasovanie cesty v blizkosti lokality Peti¢ konzultovat so SOP SR, RCOP

v Prefove, aby sa vylagil zdsah do ploch s vyskytom §afranu karpatského

a minimalizovat’ zasah do lesnych porastov;

v pripade nevyhnutného zaberu ploch s vyskytom Safranu karpatského zabezpetit' jeho

transfer na lokality dohodnuté v spolupraci so SOP SR, RCOP v Prefove a vlastnikmi,

spravcami ndjomcami dohodnutych lokalit na ndklady investora stavby;

podmienit’ vystavbu realizaciou opatreni na minimaliziciu vplyvov cesty, ktoré su

uvedené v kapitole IV.2.5. Opatrenia na ochranu bioty s tym, Ze:

a) vyruby mimolesnej drevinovej vegeticie budi realizované v mimovegetatnom
obdobi,

b) lokalizécia stavebnych dvorov bude vopred konzultovand so SOP SR,

c) lokalizécia depénii a pripadnych zemnikov bude vopred konzultovani so SOP SR,

d) vzhladom na intenzitu premédvky v &asti PozdiSovsky chrbat budd navrhnuté
opatrenia na migraciu Zivogichov tak, aby sa eliminovali predpokladané kolizie.

v spolupréci so SOP SR vypracovat’ projekt monitoringu bioty, ktory bude zahriiat

monitoring bioty pred vystavbou, po&as vystavby a po vystavbe v obdobi 2 rokov od

uvedenia stavby do prevadzky, vratane systému predkladania sprav z monitoringu

i systému na zabezpe&enie realizicie opatreni, ktoré vyplyni z vysledkov monitoringu.

Statna ochrana prirody SR, list & SOP SR /4283/2011 zo diia 15.12.2011

Casti tykajiice sa zdujmov ochrany prirody a krajiny si v podstate vypracované dostatocne.
V predloZenom navrhu v3ak nie sa zapracované poZiadavky SOP SR uvedené v stanovisku ¢.
SOP SR/1690/10 z 28.6.2010.

Pripomienky:

kapitola II. 7. 2. Charakteristika biotopov: vyskyt travinnych biotopov bol sice
spracovany na ziklade existujicich informaénych systémov, tj. najmd na ziklade
vysledkov mapovania travinnej vegeticie, nezahfiia vSak vSetky plochy travinno-
bylinngch biotopov v trase prelozky cesty (napr. vku. Lipniky, Medzianky,
Pavlovce);

kapitola II. 7. 3. Chrdnené vzdcne aohrozené druhy a biotopy: opis vyskytu
chranenych druhov je koncentrovany najma na chranené izemia, nehodnoti sa lizemie
mimo nich, napr. chyba informacia o vyskyte chrinené¢ho druhu rastliny Safran
karpatsky (Crocus heuffelianus) v lesnych a travinnobylinnych porastoch na lokalite
Peti¢ a tato lokalita nie je uvedend ani medzi genofondovymi plochami v podkapitole
Genofondovo vyznamné lokality na str. 85. Safran karpatsky je chrdnenym druhom
nrodného vyznamu, patri medzi ohrozené druhy fléry Slovenska v kategorii EN
a lokalita Peti¢ je jeho vyznamnou lokalitou.

kapitola IL. 7. 4. Zivocisstvo : Zaradenie viacerych druhov Zivocichov do konkrétnych
zoocendz v rieSenom Gzemi je sporné, napr. v zoocendze intravildnu sa uvadza lelek,
testeniariky, sokol lastovitiar ai.. Chyba tu, resp. aj v inych relevantnych kapitolach aj
informacia o populacidch chraneného druhu ZivoCicha eurdpskeho vyznamu vydry
rie¢nej (Lutra lutra) v toku Tople a v PP Zipovské mrtve rameno a inych chranenych
druhov Zivocichov.

kapitola II. 8. a jej podkapitoly venované Krajine (str. 81 — 82) nepodchytili vyskyt
lokality s tradiénym maloblokovym hospodarenim (kde sa striedaju kosné luky a ornd
poda) v k.. Medzianky



- vKkapitole IL. 10. Uzemny systém ekologickej stability nie si uvedené vietky prvky
USES, chyba napr. nadregionalny terestricky biokoridor Cergov — Lys4, interakény
prvok PozdiSovsky chrbat.

- v kapitole IIl. Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej éinnosti na zivotné
prostredie vrdtane zdravia a odhad ich vyznamnosti vy3Sie uvedené skutognosti neboli
predmetom hodnotenia vplyvu v prisludnych podkapitoldch a v kapitole IV. Opatrenia
navrhnuté na prevenciu, elimindciu, minimalizéciu a kompenzdciu vplyvov
navrhovanej Cinnosti na Zivomé prostredie azdravie neboli vo vztahu k nim
navrhnuté primerané opatrenia.

- vKkapitole I1. 9. Vplyvy na chrdanené tizemia a ich ochranné pdsma, str. 168 — 172 sa
iba kon3tatuje, Ze navrhované varianty prelozky cesty st smerovo vedené blizko PP
Zipovské mitve rameno, ale bez hodnotenia vplyvu naii.

- Kapitola VI. Navrh monitoringu a poprojektovej analyzy, str. 218 — monitoring
vybranych biotopov a spoloenstiev je navrhnuty velmi vieobecne.

Hodnotenie plnenia Specifickych poZiadaviek rozsahu hodnotenia

Specifické poziadavky tykajice sa ochrany prirody a krajiny uvedené v bodoch 18 a 19 st

vSoH primerane rozpracované. Specificki poiadavka &. 24 , Vyhodnotif ostatné

opodstatnené pripomienky dorucené k zdmeru* z hladiska ochrany prirody nie je splnena,
retoZe nie si vyhodnotené ani zapracované poZiadavky SOP SR uvedené v stanovisku &.
OP SR/1690/10 z 28.6.2010: _

- - neposkodit’ biotop ndrodného vyznamu Kr8 Vibové kroviny stojatych vod na parc. &.
1276/2 — splnenie tejto poZiadavky vzhPadom na nizku podrobnost a prehladnost
mapovych priloh nemoZno vyhodnotit, spracovatel ju nekonzultoval so Ziadnou
organizaciou SOP SR;

- trasu &erveného variantu v k.4. Dlhé nad Cirochou viest mimo CHVU Laborecka
vrchovina — nesplnena poZiadavka.

Navrh rie3enia a odovodnenie

Ako najvhodnejsiu trasu z hl'adiska ochrany prirody a krajiny odporica

I/18 z.i. — cca 15,5 km &erveny variant

I/18 km 15,5 — 41,0 zeleny variant

I/18 km 41,0 — k.. &erveny variant

I/74 z.4. — km 25,5 Cerveny variant

/74 km 26,0 — 34,0 modry variant

I/74 km 34,5 — k0. Cerveny variant

Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia vod, list &. 66976/2011 3249/2011.6.1 zo diia

20.12.2011

V zmysle zikona o vodach &. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zikona SNR &. 372/1990 Z.

o priestupkoch v zneni neskor$ich noviel (vodny zakon) d6razne Ziada dodrzat:

- pasma hygienickej ochrany vodnych zdrojov II. stuptia pri obci Bystré, povrchového
vodného zdroja Ondava, vonkajsieho ochranného pasma vodného zdroja pri obci Vyiny
Zipov, Brekov:

- podmienky stanoviska spravcu zékladnej pozorovacej siete podzemnych vod —
Slovenského hydrometeorologického Ustavu, pretoe trasa vietkych navrhovanych
variantov vedie v bezprostrednej blizkosti hydrogeologickych vrtov s evidovanymi udajmi
0 podzemnej vode a objektov zékladnej pozorovacej siete podzemnych vod, ktoré je
potrebné zachovat’;

- podmienky stanoviska spravcu vodného toku — Slovenského vodohospodarskeho podniku
S.p., nakolko v3etky navrhované varianty prechddzaji vodnymi tokmi Topla, Ondava,
Laborec, Cirocha a Ublianka a ich inunda&nymi tzemiami.



V dokumentacii Ziada dopracovat’ poZiadavky uvedené v stanovisku SVP, &.p. & 10099/2011
zo dita 7.12.2011. (vid’ niZ3ie)
Pri dalgich stupfioch dokumentacie je potrebné zohladnit nasledovné podmienky:

e V maximélnej moZnej miere zniZit moZnost vzniku negativnych vplyvov vystavby
/18 al/74 Lipniky — Ubla, preloZka cesty” a stvisiacich &innosti na mnoZstvo
a kvalitu povrchovych a podzemnych vod,

e Navrhnit mostné objekty a Gasti tras prelozky navrhovanych komunikacii v dotyku
s vodnymi tokmi tak, aby nezhorSovali odtok povodiiovych prietokov v sulade so
stanoviskom spravcu vodnych tokov,

e Potrebné prijat (¢inné opatrenia na zamedzenie znedistenia podzemnych vod ropnymi
latkami (stavebné dvory, praca so stavebnymi mechanizmami a pod.) pri
zabezpeCovani a organizicii vystavby,

e Dokumenticiu predloZif na schvélenie SVP, 3.p. Banska Stiavnica.

Slovensky vodohospodirsky podnik, 3.p., list €. 10099/2011 zo dria 7.12.2011

A/ Z hPadiska poZiadaviek ochrany vod pred zneCistenim nema k predloZenej sprave
pripomienky. Akceptuje budovanie cestnych kanalizacii s odlutovaémi ropnych latok
v iisekoch cesty zasahujicich do ochrannych pésiem vodnych zdrojov. Ziada dosledne
dodrZiavat opatrenia navrhnuté na ochranu povrchovych a podzemnych vod (kap. [V.2.4).

B/ Z hladiska prevadzkového arozvoja vodného hospodarstva méa zameru nasledovné

podmienky:
- uviest zdroj informécii o hranici ziplavovych Gzemi vykreslenych v grafickej &asti,
ako aj sp6sob uréenia.

- uviesf, 7e predmetni stavba predstavuje znaény zasah do inundatného Gzemia
(predovietkym tokov Topla, Cirocha a Laborec) amdZe vyraznym spdsobom
ovplyvnit' prietokové pomery, o bude potrebné preukazat vypottom hladinového
reZimu, ktorym sa stanovia hranice inundadného tzemia a ktorym sa preukaZe vplyv
liniovej stavby sa sidla, Zelezni¢nil trat’ a iné doleZité objekty.

- uviesf poZiadavku re3pektovat’ jestvujlice prietokové pomery samotnych vodnych
tokov, najmi do tokov Topla, Ondava, Laborec, Cirocha a Ublianka, ktorych
inundaéné tizemie sa v pripade realizacie navrhov predmetnej Stidie znaCne zredukuje
s moznym negativaym dosledkom na niz8ie poloZené useky ako aj na ekologicka
stabilitu (izemia.

- uviest, 7e v d’alSom stupni PD bude SVP 3.p. KoSice poZadovat preukazanie vplyvu
prietoku Qioo ro¢nej velkej vody na predmetni stavbu, hlavne v mieste sibehu
navrhovanej trasy svodnym tokom Topla, Laborec, Cirocha a Ublianka a tieZ
v miestach krizovani s vodohospodarsky vyznamnymi vodnymi tokmi vo vSetkych
variantoch.

- uviest, e v miestach, kde trasa predmetnej stavby prechddza inundaCnym lizemim
vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov, SVP S.p. 0Z Kosice poZaduje
v zmysle § 20 zikona & 7/2010 Z.z. o ochrane pred povodiiami, aby nedochadzalo
k zmenSovaniu inundaéného tzemia ak naslednému zhorSeniu odtoku povrchovych
vbd — vedenie trasy navrhovanej komunikécie ponad inunda¢né Gzemie.

- uviest, ¥e vzhladom k tomu, Ze navrhnuté kriZovania cestného telesa
s vodohospodarsky vyznamnymi vodnymi tokmi znane zredukuja prietokové pomery
v ich inundagnych Gizemiach, Ziadaju v tychto miestach navrhnat inunda¢né mosty.

- uviest, Ze pri navrhoch premosteni vodnych tokov musia byt splnené nasledovné
poZiadavky:

o dimenzovaf ich na navrhovany prietok Qo0 s minimalnym dodrzanim volnej
vysky mostnej konstrukcie nad hladinou navrhovaného prietoku v zmysle
platnej STN,
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o krajné mostné opory situovat’ mimo kynety vodného toku s ich orientovanim
v smere povodiiovej pradnice a zdroven vySkové osadenie konstrukcie mostov
pri krizovani s tokmi prispdsobit’ potrebam prejazdu techniky spravcu tokov
pre Ucely Gdrzby vodnych tokov,

o opevnit’ brehy kynety toku nad a pod premostenim, ]

- uviest rieCne kilometre recipientov vyustnych objektov pozdiZnych prickop na
odvedenie zrizkovych v4d a odvodiiovacieho potrubia s vyistenim cez odluGovade
ropnych ldtok do vodného toku, ako aj rie¢ne kilometre kriovani tokov mostnymi
objektmi.

- uviest, Ze v savislosti s navrhovanim cestnych néasypov poZaduji navrhnif také
rieSenia, aby vystavbou cesty nevznikli bezodtokové pdsma povrchového odtoku.

- uviest poZiadavku dodrZania uhla vyustenia potrubia do vodnych tokov max. 60°
(pridnica — os potrubia).

- uviest, Ze SVP, §.p. Ziada navrhnit’ vyustné objekty v zmysle platnej STN tak, aby
licovali so svahom koryta a nezasahovali do prieto¢ného profilu a detaily vyustnych
objektov predlozit’ v d'alSom stupni PD na vyjadrenie.

- uviest, ze SVP, $.p., Ziada pri krizovani vodnych tokov s podzemnymi vedeniami
dodrzat’ kryciu vy$ku min. 1,00 m nad hornou hranou chrini¢ky bez uvaZovania
pripadnych ninosov v dne, chranitku dokon&it’ minimélne 6,0 m od brehovej &iary
vodného toku a ziroveii dodrzat’ d'alsie poZiadavky na kriovania stanovené platnou
STN 73 68 22.

- uviest, Ze vrdmci odvadzania daZd’ovych véd avdd z povrchového splachu je
potrebné realizovat’ opatrenia na zadrZanie daného odtoku v tizemi tak, aby odtok do
recipientov nebol zvySeny voli stavu pred realiziciou navrhovanej stavby a aby
nebola zhorsena kvalita vody v recipiente.

- uviest, Ze kriZovania potrubnych a kablovych vedeni s vodnymi tokmi je potrebné
vykonat’ kolmo na os vodnych tokov s vyznagenim kriZzovania povrchovymi znackami
a uvedenim rieneho kilometra vodného toku.

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, list &. OHZP — 8138/2011 zo diia
19.12.2011, Zavizné stanovisko

So spravou o hodnoteni navrhovanej &innosti ,,l/18 a I/74 Lipniky — Ubla, preloZka cesty*
navrhovatela Slovenska sprava ciest, MiletiCova 19, 826 19 Bratislava sihlasi.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, InSpektorat kipePov a Zriedel, list &.
Z 61140-2011-IKZ zo diia 21.11.2011

Zaujmové trasovanie prelozky cesty 1/18 a I/74 v Gseku Lipniky — Ubla sa nachidza mimo
kapelnych dzemf, izemi ochrannych pasiem prirodnych liegivych a prirodnych mineralnych
zdrojov. amimo tzemi klimatickych podmienok vhodnych na lieSenie. Ministerstvo
zdravotnictva SR — In$pektorat kupelov a Zriediel na zéklade ustanoveni § 40 zakona ¢&.
538/2005 Z.z. nie je v predmetnej veci dotknutym organom a preto stanovisko nemédZe vydat'.

Regionalny tirad verejného zdravotmctva so sidlom v PreSove, list ¢. 2011/02838-02/C14-
Pol zo diia 23.11.2011

Odstupil spis RUVZ MDVRR SR V Kogiciach.

Urad verejného zdravotnictva MDVRR SR, oddelenie Kosice, list. ¢. 799/201 1/BA/MIK
zo dria 2.12.2011

K predloZenému zdmeru z hladiska zétaZe hlukom a emisiami nema namietky. Z pohFadu
organu verejného zdravotnictva je podstatné, Ze kazdy z navrhovanych variantov prelozky
predmetnej cesty zabezpetuje dodrzanie limitnych hodndt uréujiicich velidin hluku a emisii
vo vonkajSom prostredi v zmysle Vyhlasky MPRV SR &. 360/2010 Z.z. o kvalite ovzdusia
a povolené limity a Vyhlasky MZ SR &. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi.



Urad pre reguliciu Zelezni¢nej dopravy, Sekcia Specialneho stavebného iradu Kosice,

list & 1249/2011/S4-V-Dk zo diia 9.12.2011

1) Zhladiska  zdujmov, ktoré haji URZD, je v predloZenej sprive dostatoine
zdokumentovany vplyv navrhovanej preloZzky cesty na #eleznicu. V kazdom zo
spracovanych variantov si zohladnené podmienky realizacie novovzniknutych krizovani
so ¥eleznitnou tratou (mimotrovitové). Z ich hladiska je variant ,,A” najvyhovujicejsi.

2) VzhPadom na to, e v kaZdom variante su Casti preloZky cesty situované do ochranného
pasma dréhy, ako aj do obvodu drahy, bude potrebné pred vydanim stavebného povolenia
predmetnej prelozky poZiadat URZD o sithlas v zmysle ustanovenia § 6 ods. 1 pism. a)
ako aj § 103 ods. 3 pism. a) zékona &. 513/2009 Z.z. o drahach a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni jej neskorSich noviel (zakon o drahach).

3) Zhladiska daldich uvedenych vplyvov na Zivotné prostredie nie si ndmietky
k predloZenej sprave.

PreSovsky samosprivmy kraj, Urad PreSovského samosprivmeho kraja, list C.

6765/2011/ODDUPZP-002 zo diia 12.12.2011

PSK, odbor regiondlneho rozvoja berie na vedomie spravu o hodnoteni a mé k nej tieto

pripomienky:

Prelozka cesty /18 a /74 Lipniky — Ubla je v sulade s Uzemnym planom velkého Gzemného

celku Predovského kraja (dalej len ,,UPN VUC Prefovského kraja®) v zneni jeho zmien

z roku 2004 2 2009a v silade s VZN Presovského kraja & 4/2004 a VZN PreSovského kraja C.

17/2009, ktorymi bola vyhlasena jeho zavizna Cast. Jednotlivym hodnotenym tsekom cesty

1/18 a /74 sa v zmysle nadradenej Gzemnoplanovacej dokumentacie najviac priblizuji:

I. asek variant modry

I1. dsek variant modry

[II. asek variant modry

IV. asek variant Cerveny

V. asek prevlada variant &erveny, len v obciach Dlhé nad Cirochou a Bela nad
Cirochou je obchvat obci rie§eny modrym variantom :

VL usek variant Cerveny

VIL. asek variant Cerveny
Pri navrhovanej ¢innosti je potrebné dodrzat’ zvizné regulativy funkéného a priestorového
usporiadania (izemia v zmysle zaviznej Casti UPN VUC Presovského kraja v zneni neskor3ich
zmien.
Po vybere najvhodnejsicho variantu apo dohode sobcami bude nasledne tento variant
zapracovany do najbliZSich zmien a doplnkov UPN VUC PreSovského kraja.
Krajsky tirad pre cestnia dopravu a pozemné komunikacie, list . 9/2011/04156-002 zo
diia 20.12.2011
K predloZenej sprive nemd namietky, stotoZiiuje sa s optimalnym riedenim jednotlivych
tsekov (L. — VIL) v zmysle bodu X. VSeobecné zrozumitelné zavereéné zhmutie.
Krajsky trad Zivotného prostredia v PreSove, odbor kvality Zivotného prostredia, list ¢.
1/2011/01624-002/Zv zo diia 12.12.2011
Z hradiska odpadového hospodarstva je potrebné pri nakladani s odpadmi postupovat
v sulade so zdkonom &. 223/2001 Z.z.
Krajsky trad Zivotného prostredia v PreSove, odbor kvality zivotného prostredia (Stdtnej
spravy ochrany ovzdusia, 3titnej spravy odpadového hospodarstva, Statnej spravy prevencie
zévaznych priemyselnych havérii) nie je dotknutym organom Statnej spravy.
Krajsky trad zivotného prostredia v PreSove, odbor kvality Zivotného prostredia, Usek Statnej
vodnej spravy ako dotknuty orgén 3titnej sprdvy, k predloZenej sprave o hodnoteni nema
pripomienky.



Krajsky trad Zivotného prostredia v PreSove, odbor prirody a krajiny, list ¢&.
1/2011/01623-006 zo diia 16.12.2011
Trasa navrhovanej prelozky 1/18 aprelozky 1/74 je situovand prevazne do tzemia s 1.
stupfiom ochrany podla zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrany prirody akrajiny (d’alej len
»Zdkon OPaK*) a pri krizovani SKUEV 0063 Ublianka je situovani do {izemia s 2. stupfiom
ochrany. Trasa neprechidza Ziadnym tzemim ndrodného vyznamu av$ak v zavislosti od
variantov prechddza v tesnej blizkosti niektorych (zo zékona OPaK uréenych) ochrannych
pésiem chranenych tizemi:
- ochranné pasmo PP Zipovské mitve rameno (I/18), ochranné pasmo NPR Humensky
Sokol (1/74)
Niektor¢ varianty trasy zasahuju tieZ do lokalit NATURA 2000, resp. prechddza v ich tesnej
blizkosti:
- v blizkosti CHVU Slanské vrchy (I/ 18), CHVU Vihorlatské vrchy (modry variant
I/74), SKUEV 0250 Krivostianka (modry variant 1/74), SKUEV 0050 Humensky
Sokol (Cerveny variant I/74) a SKUEV 0205 Humensk4 (Serveny variant 1/74)
- zasahuji do CHVU Laboreckd vrchovina v &asti s 1. stupiiom Uzemnej ochrany
(Cerveny variant I/74)
- pretina zemie eurdpskeho vyznamu — SKUEV Ublianka s2. stupfiom t{izemne;j
ochrany (Cerveny a modry variant 1/74).
VSetky varianty prelozky 1/18 a I/74 niekolkokrat kriZuji toky, alebo vyznamne zasahuju do
brehovej zelene tokov, zasahuji tieZ do prvkov USES, do ploch biotopov eurépskeho
anarodného vyznamu mimo lokalit NATURA 2000 ado genofondovych pléch (napr.
genofondova plocha Safranu karpatského na lokalite Petig).
V sprive o hodnoteni absentuje komplexna informécia o konkrétmych druhoch biotopov
eurpskeho a ndrodného vyznamu mimo lokalit NATURA 2000, ktoré budi prelozkou
priamo zasiahnuté a znicené.
Zau}my ochrany prirody a krajiny pri realizcii ktoréhokolPvek variantu budd dotknuté:
upravou koryta vodnych tokov (§ 6 ods. 4 zdkona OPaK)
zniCenim biotopov eurépskeho a narodného vyznamu (§ 6 zikona OPaK)
vyrubom drevin rasticich mimo LPF (§ 47 zidkona OPaK)
pravdepodobne ivyznamnym negativnym vplyvom na predmet ochrany lokality
NATURA 2000 (§ 28 ods. 5 zdkona OPaK v naviznosti na § 38 ods. 4 zidkona EIA)
Po oboznameni sa so Spravou o hodnoteni odporti¢a:
= prelozku cesty I/18 riesit nasledovne '
o od zadiatku prelozky cesty po cca 15,5 km — &erveny variant
o od 15.5.km — zeleny variant aZ po jeho krizovanie s Servenym variantom na
km 41,0
o od 41,0 km — Cerveny variant
s preloZku cesty [/74 riesit’ nasledovne
o v useku Brekov (3 km) - hranica okr. Humenné (17 km) — &erveny variant
o od hranice okr. Humenné po DIhé nad Cirochou (26 km) — &erveny variant
o od DIhé nad Cirochou (26 km) po Sninu — modry variant
(resp. od 17 km spresnit’ varianty podla vysledkov inZinierskogeologického
a hydrogeologického prieskumu),
o od Sniny po Kolonicu — &erveny variant
o v useku I/74 Kolonica — Ubl'a — variant &erveny
Ma tieto poZiadavky na doplnenie v sprave o hodnoteni:
= doplnit’ identifikiciu tokov, na ktorych bude vykonana tiprava tokov a popisat’ navrh
opatreni, ktorymi je moZné rozsah tpravy tokov z hl'adiska zdujmov ochrany prirody
a krajiny minimalizovat’ (pre potreby konania o sihlase podla § 6 ods. 4 zakona
OPaK),



s doplnit’ informaciu, &i preloZka cesty, ktord bude odporuéena ako najoptimalnejSia ma
/ nema nepriaznivy vplyv na integritu chranenych vtagich Gzemi Slanské vrchy
a Vihorlatské vrchy a uzemie eurdpskeho vyznamu Humensky Sokol, Humenska
a Krivoitanka, teda & m4 / nemd vyznamny vplyv na priaznivy vyvoj biotopov
a biotopov druhov, ktoré sii predmetom ochrany chranenych vtagich Gzemi a tzemi
europskeho vyznamu nachadzajicich sa v rieSenom SirSom koridore, ktorym by
prelozka trasy I/18 a /74 mala prechadzat’.
= doplnit informéciu, &i realizdcia preloZky cesty /74 v SKUEV 0063 Ublianka je
hodnotend ako vyznamny negativny vplyv na predmet ochrany tohto SKUEV,
osobitne na prioritné biotopy eurépskeho vyznamu. V texte Spravy nie je miera
vplyvu oboch variantov prelozky 1/74 dostatocne jasne zhodnoten4, ateda nie je
zrejmy jednoznaény zéver. V kapitole II1.9.2., kde je popisovany vplyv preloZky
cesty /74 sii pouzité terminy ,moZné negativne vplyvy®, wnegativne uCinky*
avzivere kapitoly je tieZ uvedend poznamka - kompenzatné opatrenia,
informovanie Europskej komisie“. Z uveden¢ho textu by sa dalo vyvodzovat', Ze
autori Spravy o hodnoteni upozoriiuji na vyznamny negativny vplyv navrhovanej
&innosti na predmet ochrany SKUEV 0063, kedy je pri povolovani takejto €innosti
~ potrebné mat’ stanovisko Eur6pskej komisie (vzhladom k tomu, Ze v dotknutom
SKUEV sa nachadzaju prioritné biotopy eurdpskeho vyznamu) a rovnako je potrebné
vysporiadat’ sa s otazkou ,,vy33iecho verejného zaujmu®.
Organ ochrany prirody a krajiny tieZ poZaduje, aby i v zdvereCnom stanovisku organu EIA
bola jasne zadefinovana miera vplyvu navrhovanej &innosti na integritu CHVU a UEV, ktoré
budd priamo dotknuté resp. sa nachadzaju v blizkosti odporicanej trasy (§ 38 ods. 3 a4
zékona). Konstaticia miery vplyvu na lokality NATURA 2000 je dbleZita pre nasledné
konanie povolujliceho organu apre uréenie rozsahu podkladov konania o povoleni
navrhovanej &innosti.
Krajsky pozemkovy arad Pre3ov, list . 2010/00376 zo diia 2. 12.2011
KPU Presov povazuje pri stavbe cesty I/18 v tiseku Lipniky — StraZske za optimélny variant
,B“ — modry apri stavbe cesty /74 v tseku StraZske — Ubla za optimainy variant ,,A“ —
Cerveny.
KPU PreSov nemé namietky k predpokladanej realizacii navrhovanej Cinnosti vystavby
prelozky cesty ,.J/18 v tiseku Lipniky — StréZske a /74 v Gseku Lipniky — Ubla™.
Krajsky pamiatkovy drad PreSov, list &. PO-11/3444-08/11082/Pav zo dia 16.12.2011
Stihlasi s predlozenou spravou o hodnoteni bez pripomienok.
Krajské riaditePstvo hasi¢ského a zdchranného zboru v PreSove, list ¢. KRHZ-1389-
4/2010 zo diia 20.12.2011
Nakol'ko dokumenticia neobsahuje riesenie protipoZiarnej bezpetnosti, Krajské riaditel'stvo
HaZZ v Presove sa k nemu nevyjadruje.
Urad koSického samospravneho kraja, list €. 1302/2011 — RU15/39727 zo diia 23.12.2011
Strazske centrum je vyznamna krizovatka, cez ktori bude na nova preloZku napojené mesto
Strazske vratane priemyselnej zony. Vzhladom na mald vzdialenost’ Zelezni¢ného priecestia
od navrhovanej kriZovatky StraZzske centrum Odbor dopravy Uradu KSK Ziada rieSenie
krizovatky Strazske centrum podla modrého variantu.
KSK je vlastnikom ciest [I. a IIL. triedy na izemi KoSick¢ho kraja, okrem prejazdnych tsekov
cez mesto Kogice. Povodné cesty 1/18 a /74 budi po vybudovani preloZiek zaradené do sicte
ciest II. alll. triedy ana uzemi Kogického kraja prejda do vlastnictva KoSického
samospravneho kraja ado spravy SC KSK. V dalich stupiioch projektovej pripravy je
potrebné riesit aj navrh usporiadania cestnej siete a umiestnenie stavby vratane vynitenych
investicif z majetko-pravneho hl'adiska.
Stavbu ,,I/18 a /74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty* je mozné povazovat' za velkd stavbu. Pri
jej realizacii bude potrebné realizovat’ presuny vicSich objemov materidlov (nasypy a pod.).



Pri priprave projektovej dokumentécie bude potrebné samostatne riesit’ prepravné trasy a ich
tipravu v spolupraci s vlastnikmi ciest. Dal3ie stupne projektovej pripravy poZadujeme
predloZit’ na vyjadrenie tunajSiemu tiradu.
Pri splneni uvedenych pripomienok Urad KSK suhlasi so Spravou o hodnoteni vplyvov
navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie k zameru ,,I/18 a I/74 Lipniky — Ubla, preloZka
cesty”, za bezpodmieneCne;j realizicie opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov innosti
na Zivotné prostredie.
Krajsky trad pre cestni dopravu a pozemné komunikaicie KoSice, list €. 2011/02902-2 zo
diia 23.11.2011
Uvedeny zdmer sa dotyka v KoSickom kraji Easti cesty I/18 a I/74 od hranice okresu Vranov
nad Toplou a Humenné s hranicou okresu Michalovce. Po ddékladnom obozndmeni sa so
zamerom preloZky cesty ,,J/18 a I/74 Lipniky — Ubla“ drad odpori€a pre cestu 1/18 variant B
modry a pre cestu I/74 variant A Cerveny.
Krajsky urad Zivotného prostredia KoSice, list €. 2011/00749 zo diia 15.12.2011
Za usek ochrany prirody a krajiny
Zaujmové tUzemie nie je sifastou Ziadnych chranenych uzemi, taktieZ nezasahuje do
navrhovanych Gzemi sistavy NATURA 2000.
- Zhladiska S3titnej sprdvy ochrany prirody akrajiny suhlasia s predloZenou spriavou
o hodnoteni, tj. prelozka cesty situovanej na Gzemi KoSického kraja, s nasledovnymi
pripomienkami: .
= vpripade ak si realizdcia navrhovanej &innosti vyZiada vyrub drevin, je potrebné
v d’alSich konaniach postupovat v zmysle § 47 zikona OPaK, prislu$ny organ ochrany
prirody na vydanie sthlasu je OUZP Michalovce
= akékol'vek vyruby je potrebné nahradit’ primeranou ndhradnou vysadbou.
Z hladiska $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny nemaji k predloZenej sprave o hodnoteni,
t.j. k prelozke cesty situovanej na tizemi Kosického kraja pripomienky.
Za usek Statnej vodnej spravy
Z hladiska S3titnej vodnej sprdvy méa k predloZenej sprave o hodnoteni nasledovna
pripomienku:
= poZaduje zostladit’ tabulkové tdaje o dizke kanalizicie zo str. 5 a str. 22
Za usek odpadového hospoddrstva
Z hPadiska odpadového hospoddrstva s predloZenou spravou o hodnoteni sihlasi
s pripomienkami:
str. 25 - nesthlasi so zaradenim biologického odpadu z odstrdnenia nizkych porastov
v danom tizemi alebo z rastlinnych krytov na pode, pod kat. &islo 200201 — biologicky
rozloZitelny odpad — O. V tomto pripade nejde o komunalny odpad ajeho &ast —
biologicky rozloZitelny odpad, ale oodpad =zo skupiny 02 - odpady
z pol'nohospodérstva, zadhradnictva, lesnictva, polovnictva a rybdrstva, hydropénie
a z vyroby a spracovania potravin
str. 124 - Ziada doplnit’ tabulku Sklidky odpadov prevddzkované v dotknutych okresoch —
okres Michalovce — skladka tuhych odpadov Horky — Plane — k.u. Strazske, skladka
3 NO a NNO, prevadzkovatel’ STO Plane, s.r.o. Priemyselnd 720, StraZzske
Ziada, aby uvedené nedostatky boli zo spravy o hodnoteni odstranené.
Za usek ochrany ovzdusia
Z hl'adiska 3titnej spravy ochrany ovzduia k predloZenej sprive o hodnoteni nema

pripomienky.

KUZP Kogice odpori¢a predloZent spravu o hodnoteni vplyvov schvélit' za predpokladu
akceptovania vysSie uvedenych pripomienok v predlozenych variantnych rieeniach, ktoré
vyrazne neovplyvnia jednotlivé zlozky Zivotného prostredia ajeho kvalitu v dotknutom
priestore na uzemi KoSického kraja.



Krajsky pozemkovy iirad Kosice, list &. 2011/00277 zo diia 25.1 1.2011

K predloZenej sprave o hodnoteni nemé pripomienky.

Krajsky pamiatkovy drad Kosice, list &. KE-11/1509-03/6745/PS zo diia 7.12.2011

Nema namietky. :

Krajské riaditel’stvo hasi¢ského a zichranného zboru v Kosiciach, list ¢&. KRHZ-KE-
OPP-1989-003/2011 zo diia 28.11.2011

K predlozenej sprave o hodnoteni z hl'adiska protipoZiarnej bezpe&nosti nema pripomienky.
Obvodny iirad Zivotného prostredia v PreSove, list ¢. 1/2011/01847-005 zo diia 30.12.2011
7 hPadiska ochrany ovzdusia k predloZenému navrhu nemé pripomienky. Odporica vysadit
zelett v linii hotového stavebného diela.

Z hladiska ochrany vod poZzaduje redpektovat vybudované apovolené trasy vodovodov
a kanalizacii.

7 hradiska 3titnej spravy odpadového hospodarstva Ziada dodrZiavat ustanovenia zakona C.
223/2001 Z.z.

Z hradiska zéujmov ochrany prirody a krajiny v okrese PreSov st navrhované trasy situované
v krajine s prvym stuptiom ochrany. Trasy nie s v dotyku so siefou chranenych tzemi
NATURA 2000. Z hPadiska zdujmov ochrany prirody a krajiny odporii¢a variant ,A”.
Obvodny tirad Zivotného prostredia vo Vranove nad TopFou, list & 2011/01091-03 zo diia
1.12.2011

Obvodny tirad ZP vo Vranove nad Topl'ou nemé k predloZenému dokumentu pripomienky.
Obvodny irad Zivotného prostredia v Humennom, list &. A/2011/01337-002-SL zo diia
23.10.2011 :

V stanovisku za tsek ochrany ovzduia uvddza, Ze tunajsi organ nie je dotknutym organom
pre tato navrhovant €innost.

Obvodny irad Zivotného prostredia v Humennom, list &. 201 1/01333-002-Dz zo diia
23.11.2011

Stanovisko k sprive o hodnoteni &innosti — bez ndmietok a pripomienok, pri dodrZani
predpisov platnych v odpadovom hospodérstve a prislusnych technickych noriem platnych
v odpadovom hospodarstve.

Obvodny trad Zivotného prostredia v Humennom, list & A/201 1/01332-002-TU zo dila
16.12.2011

Z hPadiska zdujmov vodného hospodarstva nema pripomienky aodporica pri priprave
a realizcii d’alSich postupov PD redpektovanie podmienok uplatnenych pri posudzovani
zameru stavby, ktoré boli zaslané listom &. A/2010/00988-002-TU zo diia 28.6.2010

" Obvodny irad Zivotného prostredia v Humennom, pracovisko Snina, list ¢. OPaK-
2011/00652-002-JH zo diia 28.11.2011

Sprava o hodnoteni obsahuje dostatotné posidenie stavu, ku ktorému nema pripomienky.

Na zéklade prestudovania spravy o hodnoteni sa priklafia k realizcii variantného rieSenia I/74
prelozka cesty Lipniky — Ubla, vrozsahu okresu Snina tak, ako sa uvadza v sprave
o hodnoteni.

Obvodny drad Zivotného prostredia v Humennom, pracovisko Snina, list &. SSOH-
2011/00641-002-AL zo diia 28.11.2011

Z hladiska tseku §tatnej spravy odpadového hospodarstva k predloZenej sprave o hodnoteni
nema pripomienky.

Obvodny irad Zivotného prostredia v Humennom, pracovisko Smina, list . Svs-
11/00638-002-Re zo diia 30.11.2011

K sprave o hodnoteni z hl'adiska tatnej vodnej spravy nema pripomienky.

Obvodny trad Zivotného prostredia v Humennom, list & A/2011/01331-002-DK zo dia
21.12.2011

OUZP v Humennom k predloZenej spréave o hodnoteni nemad Ziadne pripomienky.



Obvodny iirad Zivotného prostredia Michalovce, list ¢. 2011/01278 zo diia 7.12.2011
Organ Statnej vodnej spravy OUZP Michalovee k sprave o hodnoteni, nemd Ziadne

pripomienky.
Z hl'adiska zaujmov $ttnej spravy ochrany ovzdusia:
1. konstatuje, Ze zhladiska ochrany ovzduSia je predmetnd sprdva spracovand

v dostatonom rozsahu ak predmetnej sprdve nemd relevantné pripomienky z hladiska
zaujmov $tatnej spravy ochrany ovzdugia

2 akceptuje kon3tatovanie spracovatel’a uvedené na str. 222 predloZenej spravy (kap. X
V3eobecne zrozumitelné zavere&né zhmutie, podkapitola X.1 Zikladné informéicie o zdmere

a podkap. X.2 Plnenie poZiadaviek rozsahu hodnotenia) a odporica ako optimélne riesenie
kombinaciu nasledovnych variantnych rieseni:

= v aseku I/18 Lipniky - Vranov (MUK Vranov sever) - variant erveny

® v useku I/18 Vranov (sever) — Vranov (juh) - variant Cerveny

= v iseku I/18 Vranov (juh) — StraZske (juh) - variant modry

= v iseku /74 Vranov (juh) — Humenné - variant Cerveny

= v iseku I/74 Humenné — Snina - variant modry

= v iseku Snina — Kolonica - variant erveny

= v iseku [/74 Kolonica — Ubla variant Eerveny
Z hladiska zdujmov S$tatnej spravy v odpadovom hospodarstve k predloZenej sprave nie si
pripomienky.

Po oboznameni sa so spravou o hodnoteni odporti¢a:

Z hladiska zéujmov ochrany prirody akrajiny v predloZenej spridve o hodnoteni si
repektované vietky izemia NATURA 2000 a prvky tizemného systému ekologickej stability
regiondlnej a nadregiondlnej drovne.

Vzhladom na skutoCnost, Ze predmetnd &innost na tizemi okresu Michalovce neovplyvni
negativne jednotlivé zloZky Zivotného prostredia a jeho kvalitu v dotknutom priestore, ako aj
na zdklade vys3ie uvedenych stanovisk, OUZP Michalovce k sprave o hodnoteni nemi
véaznejsie pripomienky.

Reg:omilny irad verejného zdravotnictva so sidlom vo Vranove nad TopPou, list &.

HZP/02248/11/003650 zo diia 29.11.2011

Z hPadiska zaujmov chranenych zak. &. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov odporiéaji
realizovat predloZeni Cinnost’ v zelenom variante z dévodu, Ze trasa predmetného variantu je
vedend mimo zastavané Uzemie intravilanov miest a obci v okrese Vranov nad Toplou, &o
bude mat’ pozitivny vplyv na zdravie obyvatelov v désledku zniZenia imisii znegisfujtcich
latok v ovzdusi a imisii hluku produkovanych dopravou.

Regiondlny irad verejného zdravoetnictva so sidlom v Humennom, list &. 11/02071 zo diia
9.12.2011

Pre Casti navrhovanej prelozky v usekoch 1/74 Brekov — Humenné (v dizke 10 km) a I/74
Snina — Kolonica (v dlzke 9,5 km) bolo vykonané osobitné hodnotenie vplyvov &innosti na
Zivotné prostredie podla zdkona &. 24/2006 Z.z. V uvedenych pripadoch boli RUVZ so
sidlom v Humennom vydané aj kladné zavizné stanoviska k tizemnému konaniu stavieb.

K predloZenej sprave o hodnoteni nie st zdsadné pripomienky. Posudzovana &ast prelozky
cesty I/74 vuseku Brekov — Ubla v navrhovanom rozsahu azneni nie je v rozpore
s poZiadavkami ustanovenymi v zdkone &. 355/2007 Z.z., v jeho vykonavacich predpisoch
a v inych vSeobecne zaviznych predpisoch upravujiicich ochranu verejného zdravia.

V useku cesty /74 pri obci Ladomirov odporicaju realizovat modry variant B (alebo
subvariant C zeleny), ktoré vo vi¢3ej miere eliminuje negativne vplyvy dopravy na uvedenii
obec.
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Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Michaloveiach, list &. 2011/007870
zo diia 9.12.2011

Nema vyhrady vo&i predlozenej sprave o hodnoteni pre okres Michalovce.

Obvodny drad pre cestnii dopravu a pozemné komunikicie v Presove, list &.
5/2011/05061-002 zo diia 14.12.2011

K predloZenej sprave o hodnoteni nemé pripomienky.

Obvodny trad pre cestni dopravu a pozemné komunikicie vo Vranove nad Toplou, list
&. 8/2011/01184-002 zo diia 15.12.2011

K predloZenej sprave o hodnoteni nemé pripomienky.

Obvodny turad pre cestni dopravu a pozemné komunikicie v Humennom, list ¢.
02/2011/004640 zo diia 15.12.2011

K predloZenej sprave o hodnoteni nemd pripomienky.

Obvodny @rad pre cestnid dopravu a pozemné komunikicie v Michalovciach, list €.
4/2011/03113-03 zo dita 14.12.2011

Suhlasi s predloZzenym navrhom.

Obvodny lesny dirad v Humennom, list &. 01/2011/00154 zo diia 30.1 1.2011

Nemé pripomienky. V dal§ich konaniach je potrebné dodrzat’ prislu$né ustanovenia zak. C.
326/2005 Z.z. o lesoch vz.n.p. ato § 5, § 6, § 7 a Vyhl. C. 12/2009 Z.z. o ochrane lesnych
pozemkov pri tizemnoplanovacej &innosti a pri vyilatf a obmedzeni z plnenia funkcii lesov.
Obvodny lesny tirad v Michalovciach, list &. 2011/00405 zo diia 30.1 1.2011

Navrhované varianty trasy prechadzaji v obvode OLU Michalovce len katastralnym tuzemim
Strazske. Preto sa stanovisko tyka len tseku cesty vtomto k.G. Priklifia sa k variantu
modrému s najmen3im, resp. *iadnym ziberom lesnych pozemkov. K ostatnej Casti spravy
nema pripomienky atrvd na dodrZani zasad apodmienok ochrany lesnych pozemkov
uvedenych v uvedenom stanovisku.

Obvodny lesny drad v Snine, list & OLU-2011/00108/R zo dila 30.11.2011

Navrhuje rieSenie prelozky cesty /74 vo variante, pri ktorom je zéber lesnych pozemkov ¢o
najmensi, pri¢om by mali byt chranené lesné pozemky najmi v ochrannych lesoch a lesoch
osobitného urcenia

Obvodny bansky iirad v SpiSskej Novej Vsi, list & 813-2502/2011 zo dila 2.12.2011
Katastralne tizemia dotknutych miest nepatria do pésobnosti uradu.

Obvodny bansky drad v KoSiciach, list & 1225-3516/2011 zo dfia 12.12.2011

varianty B modry a C zeleny medzi obcami Bystré a HanuSovce nad Toplou si naplanované
cez dobyvaci priestor ,Bystré“ avk.i. Cememé si varianty A Gerveny aC zeleny
naplanované cez dobyvaci priestor Cemerné“. V pripade vybratia vy3Sie uvedenych
variantov bude potrebné zabezpetit odpis zsob v stlade s § 14a zdkona &. 44/1988 Zb.
o ochrane a vyuZiti nerastného bohatstva (bansky zékon) v znenf neskorSich predpisov.
Obvodny tirad Vranov nad Toplou, list &. 0/2011/01378 zo dia 9.12.2011

Nema pripomienky, ak navrhovana Einnost, ktord je obsahom tejto spravy, je v silade
s izemnymi planmi dotknutych obci obvodu Vranov nad Toplou.

Obvodny tdrad Humenné, list & 2011/03752 zo diia 19.12.2011

Ziada, aby pri projektovani trasy prelozky cesty I/74 boli zohl'adnené ochranné pasma letiska
Kamenica nad Cirochou a jeho prevadzkové povolenie.

Obvodny trad Michalovee, odbor civilnej ochramy a krizového riadenia, list €.
AM/2011/05667-2 zo diia 23.11.2011

Nema4 pripomienky ani poZiadavky.

Obec Medzianky, list &. 3/2012 zo dria 5.1.2012

Obecny tdrad Medzianky po obdrzani spravy ju predloZil obyvatelom obce a vyvesil na
verejnom mieste po dobu 30 dni.
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Obec Pavlovce, list ¢. 226/2011 zo diia 19.12.2011

K sprave o hodnoteni vplyvov podla § 35 ods. 1 zdkona nie si zdsadné namietky. V pripade
&erveného variantu trvaji na poZiadavkach, aby nedoslo k ohrozeniu bytovej vystavby v &asti
obce Podlipniky v blizkosti $tatnej cesty 1/18 a trvajii na dodrzani protihlukovych opatreni.
Mesto HanuSovce nad ToplPou, list €. 3632/2011-03 zo diia 15.12.2011

Sprava o hodnoteni bola vyvesena diia 21.11.2011 a zvesena dfia 16.12.2011. Obfanmi mesta
HanuSovce nad Toplou neboli vznesené Ziadne Gstne ani pisomné namietky, alebo
pripomienky.

Mesto HanuSovce nad Toplou suhlasi s ¢ervenym variantom ako optimalnym rieSenim useku
L. I/18 Lipniky — Vranov (MUK Vranov sever).

Obec Petrovee, list ¢. 6/2012 zo diia 9.1.2012

Oznamenie o zverejneni spravy o hodnoteni bolo vyvesené na tradnej tabuli obce Petrovce od
27.11.2011 do 9.1.2012. Od ob&anov obce Petrovce neboli k sprave o hodnotené vznesené na
Obecny trad v Petrovciach Ziadne pripomienky a namietky.

Obec Sol’, list €. 507/2011 zo diia 13.12.2011

Vo svojom stanovisku k zdmeru, ktoré bolo zaslané diia 28.6.2010 pod &. 260/2010 uviedli, Ze
pre nich je najvyhovujicejsi variant C (zeleny).

V pripade, Ze by bol schvédleny variant B (modry), bude potrebné dbkladnejSie preskimat
vplyv ndsypov okolo cesty na prietokové pomery Tople, aby neboli ohrozené obce Sol
a Jastrabie nad Toplou v km 24,0 — 25,0 pretoZe toto izemie bolo v predchadzajucich rokoch
vel'mi Casto zaplavované z vyliateho koryta rieky (v roku 2010 3x).

Variant A (Cerveny) je z pohl'adu obce nevyhovujici v iseku km 24,0 — 25,0 medzi obcami
Sofl a Jastrabie nad Toplou po miesto kriZzovania so Zelezni¢nou tratou, ked’ ndsyp okolo
rychlostnej komunikéacie by sp6sobil prehradenie Gzemia, ktoré pri zdvihnuti hladiny rieky
Topla je celé zaplavené anisledne by spdsobil povodne v obciach Sol' a Jastrabie nad
Topl'ou.

Z uvedeného doévodu, ak by bol schvéleny variant A, poZzaduji tento tsek riesit’ na mostnych
podstavcoch.

Obecny arad Caklov, list &. 7141/2010-3,4-ml zo dila 16.12.2011

Verejnost bola o zdmere informovana v dobe od 16.11.2011 do 16.12.2011. Neboli vznesené
Ziadne namietky. Obec Caklov sa priklafia k variantu Servenej vetvy.

Mesto Vranov nad TopPou, list €. 23732/2011/5359 zo diia 16.12.2011

Mesto Vranov n/T. trvd na dodrZani zéveredného stanoviska k stavbe ,, I/18 Vranov nad
Toplou — juzny obchvat®, ktor4 je Castou v stiasnosti hodnotenej stavby ,,1/18 a /74 Lipniky
— Ubla, prelozka cesty aktoré odporufa variant C zeleny smoZnostou kombinacie
s &ervenym variantom a tpravou trasy v MC Lomnica.

Zarovei upozoriiuje, Ze je potrebné zo strany investora dohodnut s mestom &o najskér
konecné vedenie tras preloZiek komunikdcii I/18 al/74 s poziadavkou o zapracovanie do
uzemného planu mesta tak, aby mohlo byt dotknuté tzemie chranené pred moZnostou iného
vyuZitia.

Mesto StriZske, list & 2011/2283/226-ZP zo diia 14.12.2011

Nemd vyhrady ani pripomienky.

Obec Jasenov, list €. 670/2011 zo diia 12.12.2011

V zmysle listu MZP SR & 7141/201-3,4/ml avzmysle § 35 ods. 1 zakona zasielaju
stanovisko obCanov obce Jasenov na zaklade verejného prerokovania diia 9.12.2011 za G&asti
pozvanych organov.

Po preStudovani spravy o hodnoteni, hlavne &asti IV. — Strazske juh — Humenné, nakolko sa
bezprostredne dotyka ich katastra, starosta obce, obecné zastupitel'stvo ako aj ob&ania obce
Jasenov st jednoznalne za variant ,,B“ — modry, ktory oproti variantu ,,A* v tomto Gseku je
nepochybne vyhodnejsi €o sa tyka nikladovosti aj vplyvov na Zivotné prostredie.



Variant B — modry, prechidza popri rieke Laborec a priemyselne; zéne v trase, ktord bola
pred rokmi na to predurend a sihlasilo s fiou mesto Humenné aj obec Jasenov v roku 2009
na verejnom prerokovani a mesto Humenné tiito trasu ma aj vo svojom Gizemnom plane.

Co sa tyka asanacie podnikatel'skych subjektov a Cerpacej stanice v pripade variantu ,,.B“ -
ako uvedeného negativa v sprve o hodnoteni, tieto podnikatel'ské subjekty neinvestovali do
objektov, nakolko s tym pocitali uz dlhsiu dobu, Ze obchvat bude mat’ tito podobu a trasu. Su
to staré budovy na brehu Laborca, Serpacia stanica PHM bola postavend bezprostredne
v blizkosti rieky Laborec v rozpore so stanoviskami obéanom mesta Humenné.

Preto Ziadaju o prehodnotenie jednotlivych variantov na trase I/74 Strazske juh — Humenné na
zaklade posidenia vplyvov najmé na ob&anov, na prirodu a na zésahy, ktorych realizicia by
mala byt nepochybne na strane obyvatelov a krajiny.

Na str. 211 ,,Spravy* sa uvadza: ,, ... rozdiely medzi variantnymi rieSeniami si v niektorych
pripadoch minim4lne. T4to skuto&nost sa prejavila najma pri posudzovani tseku IV. StraZske
juh — Humenné, kde vzhPadom na minimalny rozdiel mbZeme obe variantné rieSenia
povazovat' za porovnatelné.*

Na variant ,,A“ — ¢erveny, ktory je navrhovany cez kataster obce Jasenov, bolo v tomto roku
mestom Humenné vydané na stavbu /74 Brekov — Humenné tzemné rozhodnutie ¢.
290/2011-MI zo diia 24.6.2011. Na zaklade odvolania obce Jasenov a Priemyselného parku
Chemes Humenné, s.r.o., Krajsky stavebny trad v PreSove preskimal uvedené rozhodnutie
mesta Humenné a podl'a § 59 ods. 3 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani rozhodnutie
zrugil s kondtatovanim, Ze predmetné rozhodnutie nevychadzalo zo spofahlivo zisteného stavu
veci anebolo vydané v silade so zdkonom. Rozhodnutie Krajského stavebného tradu je
pripojené v prilohe. Viackrat bolo v minulosti upozomené na skuto&nost’, ze navrhovana trasa
LAY tak po strinke vplyvov na Zivotné prostredie, nakladovosti stavby, ale aj legislativy, nie
je spravnou alternativou.

Podotykajii, Ze obec Jasenov je za rozvoj cestnej infradtruktary v problematickej cestnej sieti
od Presova po Ubl'u a v zmysle toho odporagajii v tseku IV. — I/74 Strazske juh — Humenné
variant ,,B“ — modry a nesihlasia sa doporu¢enym variantom ,,A“ — Cervenym v tomto aseku.

Mesto Humenné, list €. 6602/2011 zo diia 14.12.2011

1. Mesto Humenné podporuje snaZenie navrhovanou &innost'ou, menovanym dopravnym
prepojenim, skvalitnit' dostupnost mesta Humenné acelého regionu horného
Zemplina.

2. Mesto Humenné sthlasi sumiestnenim navrhovanej trasy prelozky vo svojom
katastrilnom Gzemi ako aj v katastrilnom dzemi susednej obce Jasenov podla
Serveného variantu (zndzornené vo vykrese &. 3 MAPA VPLYVOV A OPATREN],
ktory je sucastou Spravy o hodnoteni). Sprava o hodnoteni vo svojom zaverenom
zhmuti odporiga ako optimalne rieSenie uvedeny Cerveny variant, ktory bol
odporiéany na zaklade porovnania skupin kritérii technicko-ekonomickych,
dopravnych, vplyvov na obyvatelstvo, vplyvov na prirodné prostredie a vplyvov na
socioekonomické prostredie.

3. Navrhovana poloha trasy predmetnej prelozky, cestného obchvatu mesta Humenné, je
v stlade s izemnym planom VUC Presovského kraja. Mesto Humenné zosiladi svoj
Gzemny plan s tymto Gzemnym planom regionu samospravneho kraja v zmysle § 30
ods. 2 zakona &. 50/1976 Zb. v platnom zneni (stavebny zakon).

4. Mesto Humenné Ziada vybudovanie navrhovanej preloZky cesty — obchvatu mesta
podla Cerveného variantu bezodkladne, pretoZe negativa sacasného stavu sa nad’alej
zhor3uj a prehlbuj a odklonenie dopravy z intravilanu mesta je nutné.

Obec Lackovce a USPS Lackovee, list &. 2011/411/2 zo diia 13.12.2011

Obec Lackovee avybor USPS (Urbérska spoloénost pozemkové spologenstvo) Lackovce
zastupujlce obanov obce a vlastnikov pozemkov, po ktorych bude vedend trasa dvoch
variantov prelozka cesty 1/18 a I/74 Lipniky — Ubla, davaju jednoznalny nesthlas
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s navthovanym stavebnym rieSeni vedenia trasy ciest, ako aj ekologického hladiska
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.
»Dané riedenia ciest nie sa v stlade s izemnym planom obce Lackovce a znehodnotia Zivot
obCanom obce znecistenim ovzdusia, hlukom, znicenim lizemia oddychovej zény (rozdelenim
na 2 izemia) v blizkosti rieky Cirochy.
Brehy vodného toku rieky Cirochy a okolia, ktoré sii bohato vyuZivané pre rekreacné aktivity
obfanov obce budi danymi navrhovanymi variantmi zni¢ené. Zni¢i sa ekologicko —
stabiliza¢na funkcia izemného systému ekologicke;j stability a to konkrétne:
- zésahom do plo3ného rozsahu prvkov nadregionalneho biocentra ,,Cirocha®
- vystavbou sa porusi biokoridor okolo rieky Cirochy a inych vodnych tokov, brehové
porasty a cela vegeticia
- dané rieSenia poruSuju zdsady aregulativy ochrany prirody a tvorby krajiny,
vytvarania a udrZiavania ekologickej stability vratane ploch zelene, ktoré st zakotvené
v izemnom plane obce HaZin nad Cirochou®
Navrhuju ,,riesit’ trasy prelozky cesty I/18 a I/74 Lipniky — Ubl'a v ich oblasti nie tak klukato
ako je dané rieSenie, ale rovno pozdi Zelezni&nej trate okolo obce Hazin nad Cirochou, hoci
neupraveny tok rieky Cirochy sa upravi a usmemi do ich katastralncho Gzemia. Tym by sa
dosiahlo to, Ze sa nemusia stavat’ zbyto&ne 2 premostenia cez Cirochu. Myslia si Ze priama
cesta je vZdy lepsia ako kPukata. '
Zéstupcovia obce a zastupcovia urbarskej spoloénosti zhodnotili, Ze ak sa nezohladni ich
rieSenie udrZat’ ochranu prirody, ekologicku stabilitu, plochy zelene v obci, faunu a floru toku
rieky Cirochy zbyto&ne sa v nafom 3tite zat'aZenom ekoldgiou zhotovuji povinné ekologické
projekty podl'a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie SR.
Obec HaZin nad Cirochou, list ¢. 264/2011 zo diia 16.12.2011
Obec HaZin nad Cirochou mé spracovany UPN — Ozjula 2007, schvaleny uznesenim
obecného zast. C. 3/2008 zo diia 13.3.2007. V ich UPN-O je navrhovana cyklotrasa po pravej
strane ZelezniCnej trate v smere na Humenné a chodnik pre pesich medzi obcami HaZin nad
Cirochou a Lackovce.
Navrhovana MU krizovatka Humenné vychod v km. 13,5 vo variantnom, rieSeni A — Cerveny
a B —modry podla ich ndzoru nekore3ponduje s rieSenim PD na uzemné konanie Brekov —
Humenné, prelozka cesty I/74. Pri variantnom rieseni MU A — &erveny navrhuju riesit
odbocku z terajSej cesty I/74 v km 13,5 po Pavej strane Zelezniénej trate v smere na Humenné
s krizovanim toku Laborec mostnym objektom poniZe Zelezniéného mosta a napojenim na ul.
Laborecka v Humennom. Tymto rieSenim by sa odbremenila doprava na terajSom moste cez
Laborec a zaroven napojila navrhovana cyklotrasa na komunikécie v meste.
V d’alSom spracovani PD je potrebné zohladnit’ chodnik pre pesich medzi obcami HaZin nad
Cirochou a Lackovce. Tato poZiadavka nebola nateraz zohladnend v sprave na str. 216 medzi
negativami. Vzhladom k tomu, Ze povedla uZ aj teraj$ieho chodnika te&ie potok, vhodnym
rieSenim by bol podchod pod cestou. V km 14,00 aZ 15,00 je pre nich najprijatelnejsi variant
B —modry. V km 15,0 pri rieSeni mostného objektu by bolo vhodné zachovat existujiici brod
cez rieku Cirocha. Dalsi mostny objekt v km 15,5 je potrebné riesit’ severnejsie od terajSiecho
variantu A — Cerveny. Tymto rieSenim sa zniZi zasah do sdtoku Mlynského potoka a Cirochy
azniZi sa moZny vyrub brehovej zelene a dosiahne sa dostato&ny odstup od enklavy
rodinnych domov v miestnej Easti Mlyn. Toto rieSenie kore$ponduje aj s ndvrhom viest trasu
cesty severnejSie od letiska v Kamenici nad Cirochou. Navrhovana prelozka cesty, &i uZ
variant A alebo B narusi pristup pre obhospodarovanie PPF, preto je potrebné riesit’ vyjazdy
z tejto cesty pre polnohospodérsku techniku. Cesta narusi aj migracné cesty pol'ovnej zveri,
preto je potrebné v spoluprici s polovnymi zdruZeniami prijat’ opatrenia na usmernenie ich
tras a vytvorenie podmienok, aby nedochddzalo ku kolizii zveri s dopravou na ceste.

21



V telese cesty je nutné taktieZ zohladnit' potrebu priepustov, podPa miestnych podmienok,
aby cesta nevytvarala hradzu pre povrchové vody. V neposlednej miere je potrebné venovat’
dostato&nt pozornost archeologickym lokalitdm v katastri obce.
Obec Modra nad Cirochou, list &. 319/2011 zo diia 15.12.2011
Obec Modra nad Cirochou a OZ na svojom zasadnuti sa nerozhodne vyjadrili k jednotlivym
navrhom. Bertic do Gvahy stanovisko ob&anov obce, ktori nesthlasia s ndvrhom riesenia
modrého B variantu 1/74, ale Serveny variant A I/74, je z pohladu oblanov tieZ pre obec
nevyhovujiici, nakolko pdvodna cesta by prechadzala intravildnom obce.
Navrhujii, aby sa na zaklade vysledkov podrobného inzinierskogeologického prieskumu
a podnetov ob&anov rozhodlo o jednotlivych variantoch, ktoré budu pre obec najvyhodnejsie.
Obec DIhé nad Cirochou, list & 652/2011 zo diia 22.12.2011
Diia 14.12.2011 sa uskuto&nilo verejné prerokovanie spravy o hodnoteni. K sprave neboli
vznesené Ziadne podstatné pripomienky aobes sa stotoZiiuje s navrhom ftrasy ,,B“ v Casti
Humenné — Snina tak, ako uvadza navrhovatel’.
Obec Bela nad Cirochou, list & 2011/960 zo diia 21.12.2011
Diia 28.11.2011 bola na Obecny trad Beld nad Cirochou dorufené Sprava o hodnoteni
vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie k zameru ,,l/18 a 1/74 Lipniky — Ubl,
prelozka cesty®.
Oznémenie o strategickom dokumente bolo vyvesené na tradnej tabuli obce od 21.11.2011
do 21.12.2011 a ziroveti zverejnené na internetovej stranke obce www.belanadcirochou sk
Verejné prerokovanie Spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie
k zameru ,,/18 a /74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty* bolo zabezpecené Slovenskou spravou
ciest a uskuto&nilo sa 14.12.2011 v zasadatke mestského tradu v Snine.
Obec Bela nad Cirochou sa priklafia k variantu B ,,/18 a /74 Lipniky — Ubla, prelozka
cesty®.
Mesto Snina, list &. 2011/4609-03-Pn zo diia 19.12.2011
Mesto Snina informovalo verejnost na vyvesnej tabuli mesta v diioch 21.11.2011 -
20.12.2011 a zéroveii ozndmilo verejnosti, kde je mozné do spravy o hodnoteni nahliadnut,
robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné ndklady zhotovit’ képie. Zaroveil mesto Snina
zverejnilo vSeobecné zrozumitelné zéverené zhrutie hodnotiacej Spravy ,l/18 al/74
Lipniky — Ubla, preloZka cesty®, po dobu 30 dni spdsobom v mieste obvyklym (na vyvesnej
tabuli mesta a internetovej stranke mesta www.snina.sk). '
Po oboznimeni sa s hodnotiacou sprévou Mesto Snina odporuca realizdciu Cerveného
variantu trasy prelozka cesty v tseku k.i. Snina ato predovietkym z dévodu napojenia
terveného variantu na pdvodni cestu /74 pred samotnym mestom Snina (jeho zastavanou
tasfou). Modry variant riesi napojenie na pdvodnii cestu I/74 pred obcou Bela nad Cirochou
a d’alsie napojenie aZ za mestom Snina, ¢o zo strany ob&anov mesta a cestnej dopravy je
neekonomické a nerentabilné.
Vybor mestskej ¢asti Lomnica, Vranov nad Toplou, list zo dfia 13.12.2011
V prilohe zasiela fotoképie pisomnosti, ktor¢ v mene ob&anov Vranova nad ToplPou Mestskej
tasti Lomnica boli dita 13.12.2011 doruené na spoloénom verejnom prerokovani Spravy
o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie stavby ,,[/18 a 1/74 Lipniky —
Ubfla, prelozka cesty Slovenskej sprave ciest [VaSC a Mestu Vranov nad Toplou, Dr. C.
Daxnera €. 87/1.
Vranov nad Toplou, MC Lomnica 4.10.2010
Vyjadrenie k Sprave o hodnoteni vypracovanej podl'a zékona &. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov, I/18 Vranov nad
Topl'ou — juZny obchvat :
Obéania vyslovuji nesthlas s navrhovanym variantom LC¢ tzv. zelenym, najmd
z nasledovnych dovodov:

- hrubo zasahuje do rozvojovej lokality na Gizemi tejto mestskej Casti




- pocita s nepriaznivymi G¢inkami hluku
Vranov nad Toplou, MC Lomnica 13.6.2011
Vyjadrenie k zdveretnému stanovisku &islo 1251/201-3,4/ml z 9.5.2011, I/18 Vranov n/T —
JuZny obchvat
Mesto Vranov nad Toplou vyvesilo na svojej tradnej tabuli ,Zavere¢né stanovisko (&islo
1251/201-3,4/ml) 2 9.5.2011, I/18 Vranov /T — juzny obchvat®, ktoré vydalo Ministerstvo
Zivotného prostredia SR podl'a zdkona &. 24/2006 Z.z. .
Obsahom tohto zéverecného stanoviska st dotknuti aj ob&ania Vranova n/T — MC Lomnica,
ktori sa s nim oboznamili.
Tito sa uZ diia 4.10.2010 vyjadrili k ,,Sprave o hodnoteni vypracovanej podla zdkona &.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov, /18 Vranov n/T — juZny obchvat“ ato tak, Ze jednoznagne vyslovili nesihlas
s navrhovanym variantom ,,C* tzv. zelenym.
Vranov nad TopPou, MC Lomnica 1.12.2011
Stanovisko k dokumentécii vo veci ,,I/18 a /74 Lipniky — Ubr'a, preloZka cesty*
Dotknuti ob&ania opakovane Ziadajii a trvajii na vedeni juzného obchvatu mesta v silade so
schvalenym Uzemnym plénom mesta.
Ob¢éianske zdruZenie tri skaly, Humenné, list &. MZP SR/20122011 zo diia 20.12.2011
Sicastou navrhovanej &innosti je aj etapa v tiseku StraZske Juh — Humenné, ktorej &ast’ uz
bola prehodnocovana ako liniova stavba ,,1/74 Brekov — Humenné, prelozka®. V saasnosti je
konanie o umiestnent stavby ,,1/74 Brekov — Humenné, preloZzka“ zruSené.
Navrhujii, aby bola etapa IV. Stri’ske juh — Humenné z hPadiska hodnotenia podla
jednotlivych kritérii rozdelend na Strazske juh — Humenné zidpad vkm 0,0 — 7,5 ana
Humenné zipad — Humenné vychod v km 7,5 — 13,5, €o bude jednoznacne objektivnejsie pre
posudzovanie.
Tato Cast’ Humenné zdpad — Humenné vychod u? raz presla celym procesom hodnotenia aZ
do zatial’ netispe$ného tizemného rozhodnutia, ktoré vydalo Mesto Humenné.
V sliCasnej sprave o hodnoteni sii uskutoinené niektoré nové zmeny, kde je uvedené, Ze
v tejto Casti je medzi variantom A — ervenym a variantom B — modrym minimdlny rozdiel
a oba varianty s porovnatelné. Je zaujimavé, Ze trasovanie podl'a oboch variantov je také isté
ako pri predchidzajuicom hodnoteni, no s rozdielnymi vysledkami medzi jednotlivymi
spravami o hodnoteni. Aj ked’ sa v trasovani podla variantu A — &erveny uZ neuvaZuje
s komplikovanou a zle situovanou MUK na J asenovskej ulici a uvaZuje sa aj s niz$ou vyskou
nasypu, konkrétne do vysky max. 4 m a predtym to bolo miestami viac ako 10 m, i napriek
tejto vyraznej uspore nakladov je zrazu variant A — Cerveny, ktory bol aj s tymito polozkami
(MUK na Jasenovskej a vy33i nasyp) lacnejsi, je teraz podla novej spravy drah$i ako variant
B —modry, ale pritom odpori¢any ako vhodnejsi.
V pripade, Ze bude odporudeny k realizicii variant A — Cerveny, Ziadaju garantovat, Ze
mimouroviiova kriZovatka napojenia cestnej siete do mesta Humenné bude naprojektovand
arealizovand mimo Jasenovskej ulice, ale zdrovedi uz teraz bude urCeny priestor pre jej
situovanie v ramci intravildnu mesta Humenné.
V textovej &asti Spravy na str. 39 Je uvedené: km 10,4 — 11,4 — trasa je vedena nasypom do 4
m. Ziadajii garantovat, e tito vyska nasypu nebude prekroéena.
Obcianske zdruZenie TRI SKALY takisto odpori¢a ako vyvolani investiciu riedit aj
v pripade vyberu variantu A — &erveny vybudovanie okruZnej krizovatky (kruhovy objazd)
v Casti pred mostom, ktory prechadza cez rieku Laborec do centra Humenného, z dovodu
velkého zahustenia dopravy v tejto Gasti. Rovnako Jje potrebné vybudovanie lavky pre
chodcov a cyklistov cez rieku Laborec v &asti Jasenovska — hypermarket Hypernova, pretoZe
uz v sticasnosti pred mostom dochadza k vaZznym kolizidm chodcov, cyklistov a motorovych
vozidiel. Vybudovanie lavky cez rieku Laborec odpord€ame zabezpedit' aj v pripade vyberu
variantu B ~ modry.



9 obéanov obce Modra nad Cirochou, list zo diia 7.12.2011

Nestihlasia s navrhom rieSenia modrého B variantu /74 v useku hranica okresu Humenné (17
km) — Dlhé nad Cirochou (26 km).

Navrhuji:

- vypracovat’ podrobny inZiniersko-geologicky a hydrogeologicky prieskum ana
zaklade vysledkov prieskumov urdit optimélny variant v Gseku 1/74 hranica okr.
Humenné (17 km) — Snina a na zéklade vysledkov prieskumov rozhodnit’ o variante
A &ervenom alebo B modrom trasy v Gseku /74 hranica okr. Humenné (17km) —
Snina.

- dolozit mapu stability svahov so zakreslenim variantnych rieSeni navrhovanej
komunikécie /74

- riesit trvaly zaber pddy vysporiadanim sa s ylastnikmi pddy (kipa) za znalcom
stanoveni trhovii cenu

- vpripade vystavby komunikicie v modrom B variante 1/74 v katastrdlnom tzemi
Modra nad Cirochou navrhnit a vybudovat spevneni komunikéciu z obce do
miestneho urbaru

Oddvodnenie:

- navrhovany B modry variant bude branit’ dalSiemu fizemnému a demografickému
rozvoju obce Modra nad Cirochou

- vystavbou komunikdcie vmodrom B variante sa zniZi bonita nehnutelnosti
v katastrdlnom tGzemi Modra nad Cirochou z dévodu blizkosti navrhovanej
komunikécie

- podra vypodtov emisného a hlukového znedistenia ovzdusia je rozdiel vo variantoch
rieSenia navrhovanej komunikicie minimélny, avSak v navrhovanom useku 1/74
hranica okr. Humenné (17 km) — DIhé n/C. (26 km) je vyhodnejsi variant &erveny

- navrhované varianty komunikacie nie st v stlade s ndvrhom liniovej stavby ,,Starina
tpraviia vody azdvojenie privodného potrubia — liniova stavba v okresoch Snina,
Humenné, Vranov n/T¥ na ktori bolo Mestom Vranov n/T vydané Uzemné
rozhodnutie

- navrhovana trasa modrého B variantu I/74 sa pretina s trasou miestnych vodovodov
v katastroch obci Dlhé n/C a Modra n/C.

- Z hPadiska vplyvov na horninové prostredie (str. 154) je uvedené, Ze ,realizicia
variantu A &erveného 1/74 pri obchvatoch obci Modra n/C a Beld n/C sa javi vyrazne
vyhodnejsia ako realizicia variantu B modrého I/74%. V ramci dalej etapy aj
»navrhovatel’ odporuca vypracovat podrobny inZiniersko-geologicky
a hydrogeologicky prieskum“. Navrhuji az na zéklade vysledkov prieskumov
rozhodniit’ o variante A &ervenom alebo B modrom.

Ing. Martin Vrecendr, p. Marta Najpaverova, Igor Lopata, Marianna Lopatovi,
vlastnici nehnutel’nosti v zdujmovom wizemi, list zo diia 14.12.2011

Pripomienky  k verejnému prerokovaniu spravy o hodnoteni konanému v zasadatke
Mestského tiradu v Humennom:

Vlastnici pozemkov a nehnutelnosti dotknutych predmetnou planovanou stavbou (parcely ¢.
532, 534/2) zastipeni Ing. Martinom Vrecendrom ap. Martou Najpaverovou vyjadruji
nasledujice stanovisko:

- nesthlasia a ani v buddicnosti nebudd sihlasit s rieSenim, ktoré uvaZuje viest preloZku
predmetnej cesty cez ich pozemky (dotknuté parcely &. 532, 542/2) alebo akékol'vek
iné, ku ktorym maji vlastnicke pravo

- zaroveii Ziadaju riedit trasu stavby tak, aby Ziadna jej Cast’ vratane ochranného pasma
nezasahovala do pozemkov, ku ktorym maji vlastnicke prava

Odovodnenie:
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- vramci predmetného Uzemia existuji variantné rieSenia nezasahujice do ich
vlastnickych prav a teda nie je nevyhnutné viest trasu cez ich pozemky
- variant ,,B* je v rozpore s platnym tizemnym planom obce (v danom tizemi od 15 km)

Zamer bol predloZzeny Ukrajinsko — Slovenskej komisii konanej diia 6. — 7.7.2011, na
zdklade Coho sa predstavitelia Ukrajiny vyjadrili stanoviskom zo diia 9.9.2011 s nasledovnym
znenim: ,,TRANSCARPATHIAN ADMINISTRATION OF MELIORATION AND WATER
MANAGEMENT, Hlavny inZinier Zakarpatského oblastného tiradu vodného hospodérstva,
Veduci ukrajinskej pracovnej skupiny technickych expertov O.A. Kisil’ : Zodpovedajiic bodu
5.2. Protokolu zo stretnutia skupiny technickych expertov na protipovodiiovii ochranu
Ukrajinsko-slovenskej komisie, podpisaného 7.7.2011 v Uzhorode, ,Zakarpatsky oblastny
trad vodného hospodérstva“ si prezrel slovenskou stranou predlozené materidly (plan —
schémy) z vystavby cesty ,I/18 a /74 Lipniky — Ubl'a“ a schval'uje ich spolu s podmienkou
zohl'adnenia poZiadaviek ochrany okolitého prirodného prostredia, vratane vodnych zasob
ricky Ublianka.“

S. Vypracovanie odborného posudku podl’a §36 zikona

Posudok vzmysle § 36 zdkona & 24/2006 Z.z. spracoval HES-COMGEO, spol. sr.o.,
pravnickd osoba odborne sposobild na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie, na
zdklade ur€enia Ministerstva Zivotného prostredia listom & 7141/2010-3.4/ml, z2.1.2012.
Posudzovatel je vedeny v zozname odborne spdsobilych 0séb pod &islom 27/2000-OPV-PO
v zmysle vyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia &. 113/2006 Z.z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o odbornej sposobilosti na ucely posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.
Posudok bol vypracovany v marci 2012.

Polas pripravy zdverecného stanoviska prebiehali viaceré rokovania so zastupcami
konzultatnej firmy JASPERS a taktie? konzulticie pracovnikov odboru MZP SR, odboru
posudzovania vplyvov na medzinirodnych trovniach expertov a expertnych skupin. Z tychto
konzultacii vyplynula zisadnd poZiadavka, %e v pripade, ak navrhovani &innost
zasahuje do tzemi NATURA 2000 je potrebné preukizaf v $tidiu posudzovania
vplyvov, Ze nebude mat’ zivainy vplyv na tieto lizemia - (§ 28 ods. 5 zikona OPaK
v nadviiznosti na § 38 ods. 4 zikona). Listom zo diia 17. 10. 2012 MZP SR poZiadalo SSC,
IVSC Kosice o dopracovanie dokumenticie o vplyv navrhovanej &innosti na tzemia
NATURA 2000.

Uvedent poziadavku SSC, IVSC Kosice naplnilo vypracovanim , Stidie vplyvov na tizemia
sustavy NATURA 2000, ktord zaslalo listom zo diia 06. 05. 2013. Nisledne bolo vykonané
doplnenie posudku, &im bola splnen4 poziadavka KU ZP v Presove.

Posudok bol spracovany na zéklade predloZenej spravy o hodnoteni navrhovanej &innosti a
vlastnych zistovani, s prihliadnutim na dorucené stanoviska.

V posudku bolo konstatované, Ze posudzovana sprava o hodnoteni zodpoveda narokom, ktoré
zo zakona vyplyvaji pre spracovanie tohto stupfia dokumenticie. Dokumenticia je
vypracovand podla obsahovej Struktiry uvedenej v prilohe &.11 zdkona &. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Posudzovatel’ kon3tatoval, Ze metody pouZité na vyhodnotenie dopadov &innosti zodpovedali
ucelu hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie a formulované zavery su vo va&ine pripadov
relevantné.

Spracovatel’ posudku odporugil navrhovani éinnost’ v zékladnych variantoch vyhodnotenych
spravou o hodnoteni s doplnenim poZiadavky na akceptovanie vyznamnych namietok
a poZiadaviek vznesenych v procese hodnotenia tykajicich sa lokédlnych poziadaviek na
smerovanie  atechnické rieSenie trasy astilad s existujicou uzemnopldnovacou
dokumentéciou. Sicasne kladie déraz na dodrzanie opatreni na zmiernenie negativnych
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vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie vyplyvajicich zo spravy o hodnoteni
a stanovisk k nej vydanych.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy na obyvatePstvo

Novo navrhovana trasa prelozky cesty

/18 al/74 preberie znatni Cast’ tranzitnej dopravy

s vyraznym podielom nékladnej dopravy. Tento fakt zapritini pokles hlukovej zit'aZe od

miestnej dopravy po pdvodnej ceste I/18 a I/74.

Premavka na prelozke cesty I/18 a /74 v miestach pribliZzenia sa k sidelnym atvarom spdsobi
prekroéenie pripustnych limitov imisif hluku v tychto tisekoch:

Variant A éerveny I/18
Usek (km) Sidelna jednotka
1,550 —-2,570 Lipniky
6,200 — 6,600 Medzianky
9,250 - 9,800 Hanu3ovce nad Toplou
13,400 — 14,300 Bystré
15,350 — 16,550 Cierne nad Toplou
18,000 — 19,350 Vyiny Zipov
23,800 — 24,700 Jastrabie nad Toplou
28,500 — 29,100 Caklov
41,300 - 41,550 Nizny Hrabovec
Variant C zeleny I/18
Usek (km) Sidelna jednotka
1,550-2,570 Lipniky
5,200 — 5,700 Pavlovce
9,000 — 9,560 Ham,léovce nad
Toplou
12,800 — 14,300 Bystré

17,150 — 18,300
21,800 — 22,850
26,900 — 27,500
28,450 — 29,050
30,000 - 30,650
42,600 — 42,850

Cierne nad Topl'ou
Hlinné

Sol’

Caklov

Caklov

Nizny Hrabovec

Variant A Cerveny I/74

Usek (km)

0,450 — 1,400

4,000 — 5,300

10,000 — 10,600
12,150 — 12,400
20,900 — 21,400
22,050 — 22,550
23,850 — 24,300
31,350 — 31,900
32,450 — 32,900

Sidelna

Jednotka

Strazske

Brekov

Jasenov

Humenné, Podskalka
Modra nad Cirochou
Dihé nad Cirochou
Dlhé nad Cirochou
Snina

Snina

Variant B modry I/18
Usek (fm) Sidelnd jednotka
1,550 —2,570 Lipniky
4,700 — 5,200 Pavlovce
Hanu3ovce nad
8,500 — 9,200
Toplou
11,500 - 13,000  Bystré
27,850 - 28,450  Caklov
31,800 — 32,450  Vranov nad Toplou
38,500 —40,200  NiZzny Hrabovec
Variant B modry 1/74
Uselk (km) Sidelnd jednotka
0,450 — 1,400 Strazske
10,800 — 12,100 Humenné
21,300—21,700 Modra nad Cirochou

24,050 — 25,300
31,000 -31,550
41,200 — 42,050
47,200 — 47,800
53,450 — 54,100
54,450 — 55,050

Dlhé nad Cirochou
Snina

Kolonica
Ladomirov

Ubla

Ubla



39,350 - 40,150 Kolonica

41,800 -42,150  Kolonica

45,300 - 45,600  Ladomirov

46,000 — 46,400  Ladomirov

52,500-52,950  Ubla
Na ochranu obyvatelstva pred nadlimitnym hlukom v tychto Usekoch bude nevyhnutné
budovat protihlukové steny.

Prijatel’nost’ ¢innosti pre obce
Stanoviska dotknutych obci a obéanov k zdmeru navrhovanej ¢innosti
Urad Kogického samospravneho kraja — vo vyjadreni z23.06.2010 konstatuje, Ze v mieste
napojenia prelozky na komunikalny systém mesta StraZske podporuje vybudovanie MUK
s vytvorenim dostatofného priestoru na Cakanie vozidiel pri Groviiovom ZelezniCnom
priecesti.
Obec Jasenov — vo vyjadreni z 21.07.2010 je obec proti variantu A cervenému /74, ktory je
prc obec nevyhovujici z nasledovnych hladisk :
zéaber 2/3 futbalového ihriska, pri¢om obec nema nahradni plochu na nové ihrisko
- obec md vypracovany izemny plin, ktory nadvizuje na Gzemny plan mesta Humenné
a na ziklade neho bolo vydanych 7 stavebnych povoleni v rdmci IBV, kde realiziciou
variantu A budu postavené rodinné domy negativne ovplyviiované
- vystavbou mimotroviiovej krizovatky v km 10,500 variantu A sa obec urbanisticky
Uplne odcudzi od mesta Humenné
- na Statnej ceste I1I/558012 sa pri variante A este viac zhorsi dopravnd situdcia obanov
pri ceste do Humenného, tak pri peSej chddzi, ako aj dopravnymi prostriedkami
- vkm 10,500 bude vyvolanou investiciou prelozky jestvujucich elektrickych sieti
vodovodného radu Starina — KoSice, plynovodu, ktord si vyZiada naklad hodnoty
niekolko 3estcifernych Cisiel.
Obec Klenova — vo vyjadreni z 29.06.2010 obec uviedla, Ze dana prekladka cesty je v rozpore
so schvalenym tzemnym pldnom obce Klenovd. Obec nie je a priori proti, aviak preferuje
variant A Cerveny v uvedenom Gseku v k.. obce Klenova a zmenu tzemného planu obce
podmlcnlge tymito podmienkami :
riesit’ v Useku po km 44,000 samostatné napojenie obce Klenova cestou III. triedy cez
-Ploske*
- riedit trvaly zaber pédy vysporiadanim sa s vlastnikmi pddy (kiipa) za znalcom
stanovenu trhovii cenu za obcou Ladomirov v k.i. obce Klenova
- sucasnu cestu II/566 preklasifikovat’ a upravit na cestu I. triedy z obce Ubla do obce
Tibava, ¢im by sa umoZnil rychlejsi pristup k planovanému diaPni¢nému prepojeniu
Kosice — prechod Vy3né Nemecké, o by zvySilo mobilitu pracovnych sil celej
Ublanskej doliny.
Ako uZ bolo uvedené obec je za variant A &erveny I/74 na Giseku Snina — Ubla, pri ktorom
déjde k najmenSiemu zdberu polnohospodarskej pddy azmeny rdzu krajiny za vysSie
uvedenych podmienok.
Obec Ubla — vo vyjadreni z 28.06.2010 navrhuje rieSenie preloZky $tatnej cesty /74 cez obec
Ubla podla variantu A &erveného v dizke 56,665 km. Tento variant obec navrhuje z dévodu,
ze prechadza neobyvanym tzemim, ¢im ddjde k zniZeniu hluénosti vyplyvajlicej z cestnej
premdvky v smere na $tatnu hranicu s Ukrajinou. Variant B modry je pre obec nevyhodny,
pretoZe prechddza v tesnej blizkosti vodného toku Ublanka a v tesnej blizkosti zastavaného
tizemia obce Ubla po celej dizke.
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Spracovatel’ spravy o hodnoteni oslovil vietkych zastupcov dotknutych obci a miest
s poziadavkou o poskytnutie informacie, ktory z navrhovanych variantov rieSenia je pre
konkrétnu obec najprijatelnej$i. V d’alSom je uvedeny vyber z doslych odpovedi :
Nemcovce — v katastri obce st vietky tri varianty rovnaké, z poskytnutého obrazku nebolo
zéstupcom obce zrejmé napojenic obce na preloZku cesty. Zastupca obce nevyjadril
jednozna¢ny postoj k investicii.

Sarisska Poruba — vo svojom stanovisku sa nevyjadrili k preferencii variantu

Lipniky — v katastri obce sii vietky tri variantné rieSenia vedené v spolotnej trase. Podla
vyjadrenia starostu obce, navrhovand &innost je pre obec prijatelnd, smerom k lokalite
budiicej stavby sa neplanuje rozvoj obce.

Chmelov — obce sa navrhované varianty dotykaju len okrajovo, pri¢om vobec nezasahuji do
zastavanej asti obce. Rozhodnutie o polohe variantu by malo byt vecou odbornikov.
Pavlovce — ani jeden z navrhovanych variantov neohrozuje bytovi vystavbu, modry a zeleny
variant prechadzaju v blizkosti Zeleznitnej trate v Zasti obce Podlipniky, kde sa nachddzaji
dva cintoriny — obecny a Zidovsky, ktory patri Zidovskej naboZenskej obci. V Cervenom
variante v lokalite mimotirovitovej krizovatky Podlipniky nesmie byt ohrozena jestvujuca
bytova zistavba v blizkosti $titnej cesty I/18. Z navrhovanych variantov pre obec Pavlovce je
najprijatelnejsi Gerveny variant, pokial’ neddjde k ohrozeniu jestvujicej bytovej zastavby.
Radvanovce — prelozka cesty sa dotyka katastra okrajovo, samotna obec je od prelozky cesty
vzdialend, pre obec je prijatePny variant, ktory mé najpriaznivejSie napojenie na prelozku
cesty — variant A Cerveny.

Petrovce — obec nemé namietky vogi prelozke cesty I/18, pretoZe uvedeny zamer nekoliduje
so zujmami obce, obec sa priklafia k navrhu prelozky cesty /18 variantu zelenému alebo
Cervenému.

Medzianky — obec vita navrhovanu investiciu a priklafia sa k variantnému riedeniu I/18
modrému.

HanuSovce nad Toplou —Mestské zastupitelstvo Uznesenim & 66/2011 z5.zasadnutia
Mestského zastupitelstva zo diia 26.4.2011 sthlasi stym, aby bol v stanovisku Mesta
uvedeny ako prijatelny variant zeleny.

Bystré — obec Bystré sa povodne priklafialo k variantu A, aviak po zmene vedenia obce sa
siasné zastupitelstvo skor priklafia k rieeniu vo variante B.

Cierne nad Topfou — v katastri obce Cierne nad Toplou prechadzaji varianty v jednom
koridore popri rieke Topli, podfa vyjadrenia starostu obce, obci najviac vyhovuje trasa
preloZky cesty vo variante A Cervenom.

Vysny Zipov — pre obec je prijatelny variant B

Hlinné — pre obec je najprijatelnej3i variant A Zerveny, na druhom mieste je modry variant
azeleny na trefom mieste, pretoZe sa dotyka priemyselného parku ako aj obCianskej
vybavenosti obce.

Jastrabie nad Toplou — pre obec je prijatelny variant B.

Sol’ — pre obec je prijatelny variant C zeleny, ktory nie je v rozpore s doterajSim UP, ani
s ¢innostami plénovanymi v (zemi.

Caklov — pre obec st prijatelné varianty A a B, variant C obec neodporica.

Vranov nad Toplou — prioritou mesta, pre ktoré bol v UPN mesta schvaleny pdovodne
$tudovany &erveny variant, je vytvorenie novych nastupov do mesta zo severu a juhu (Co
najkratsich) a vytvorenie o najkratSieho a najefektivnejsieho severojuzného prepojenia (tzv.
juzny obchvat - prepojenie ciest /15 a [/79) pre vylienie najmd néakladného tranzitu zo
zastavanej Casti mesta. Podla vyjadrenia mesta (z 29.4.2011) je potrebné poznamenat, Ze
proces EIA edte nebol ukondeny, zéverend spréva je v Stadiu pripomienkovania a nehovori
jednoznaine o zelenom variante. Prijatelnost jednotlivych variantov zalezi od vyrieSenia
vySSie uvedenych priorit mesta.
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Zaverecné stanovisko k navrhovanej cinnosti I/18 Vranov nad Toplou — juzny obchvat
z 9.5.2011 odporucilo ,variant C zeleny s etapizdciou pre akiutne riesenie vybranych usekov,
s moinostou kombindcie s cervenym variantom a ipravou trasy v MC Lomnica, ktord bude
musiel byt zohladnend aj v iizemnom pldne mesta. *

V siivislosti s trasovanim a oznaCenim variantov v predkladanej sprave o hodnoteni v tseku
Vranova nad Toplou — variant A €erveny ma polohu totoZna s variantom C zelenym
a povodny Cerveny variant (zo spravy o hodnoteni tseku I/18 Vranov nad Toplou — juZny
obchvat) nie je v SoH posudzovany.

Hencovee — navrhované variantné rieSenia nie st v kolizii s aktivitami planovanymi v izemi.
Pre obec je prijatelny variant A.

Nizny Hrabovec — Nakolko modry variant B sa najviac dotyka zdberu katastralneho tizemia
obce a zasahoval by do zihrad ob¢anov mohlo by ddjst ku kolizidm pri vykupovani
pozemkov. Cerveny variant A je zna&ne komplikovany z pohl'adu realizicie, nakolko 3 krat
krizuje Zelezniénu trat, vzniknd tak 3 premostenia. Zeleny variant C sa nachadza najd’alej od
katastralneho uizemia obce, za Zelezni¢nou tratou, cesta by tak nenarusala izemie obce, javi
sa ako najvhodne;jsi.

Strazske — zastupca mesta z referatu vystavby a UP sa vyjadril v tom zmysle, ze prelozka
ciest je v izemnom plane rieSena. K vhodnosti variantov pre mesto sa nevyjadril.

Brekov — V navrhu UPD obce, ktory je v schvalovacom procese, prelozka cesty 1/74
nekoliduje so zdujmami obce . Obecné zastupitel'stvo v Brekove diia 19.8.2008 odsihlasilo
variant C zeleny. V tejto suvislosti treba poznamenat, Ze v odpovedi na otizky nebola
zohladneni poloha navrhovanych variantov v predkladanej sprave o hodnoteni a obec zaslala
stanovisko k TS z roku 2007. V SoH nefiguruje v useku Strazske — Brekov variant C, ale
poloha variantu C je reSpektovand v upravenom variante A Cervenom.

Humenné - Mesto Humenné vydalo v aprili 2011 zavizné stanovisko pre tzemné konanie
k investiCnej Cinnosti /74 Brekov — Humenné, preloZka, v ktorom s predmetnou akciou
sthlasi za podmienky umiestnenia prelozky cesty v silade so schvalenym UPN VUC
PreSovského kraja vzneni zmien adoplnkov schvalenych diia 27.10.2009 uznesenim
zastupitel'stva PSK &. 589/2009. Poloha prelozky je urena v zmysle variantu C, ktory bol
odporicany Spravou o hodnoteni vplyvov ako optimalny variant a je v stlade so zdvere¢nym
stanoviskom MZP SR zo diia 13.2.2009. V km 10,5 je navrhovani MUK predmetnej prelozky
/74 Brekov — Humenné s cestou IIL. triedy &. ITI/55812 Humenné — Jasenov. Mesto Humenné
s takto navrhnutym rieSenim sudhlasi, priCom pripista aj alternativu hladat moZnosti
presunutia tejto kriZovatky v ramci katastrilneho izemia Humenné.

Lackovce — obec sa nevyjadrovala k navrhovanym variantom cesty 1/18 a I/74 Lipniky- Ubla-
prelozka cesty z toho dovodu, Z¢ podkladovy material, ktory bol zaslany spracovatelom
spravy bol v nevhodnej mierke, z ktorej zstupcovia obce nevedeli podrobne vy¢itat' dani
trasu v katastri obce ausadili, Ze trasa sa dotyka katastra obce len okrajovo. Pri druhej
urgencii poZadovanych informécii bol na obec zaslany podrobny detail vedenia trasy
preloZky cesty (obec si ho nevyziadala). AZ potom obec Lackovce poslala svoje stanovisko,
podla ktorého bolo zistené, Ze dané rieSenie prechidza katastrom obce Lackovce. Obec
zhodnotila a preStudovala navrhované varianty, ale ani s jednym variantom nesthlasi. Nazor
obce je, Ze dané rieSenia je potrebné prehodnotit’ z dévodu vystavby dvoch mostov cez rieku
Cirocha v dizke cca 400 m, & musi predrazit' dany projekt. Posunutim trasy iba na jedno
premostenie cez ricku Cirocha déva celnejsie vyuZivané finanéné prostriedky. Dalej sa ako
obCania zamyslaji nad tym, Ze k danym navrhovanym rieSeniam nevzniesli pripomienky
ochrandri, ved’ rieSenim si ohrozené aj ZivoCichy v oblasti rieky Cirocha, ich Zivotné
podmienky a cela nedotknuté priroda v oblasti tejto rieky. Obec Lackovce m4 v danej oblasti
vybudované futbalové ihrisko, ktoré je v stlade s Uzemnym plianom obce Lackovce. Uzemny
plan obce bol vypracovany v roku 9/2006, firmou A-typ, architektonicky ateliér s.r.o. PreSov.
Tento UP v danej oblasti riesi plochu kaZdodennej rekredcie a Sportu, a v druhej &asti je zase
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plocha pre paragliding. UP obce ma zohPadneni iba cestu A3-MR 14/70, a to vypadovku na
Medzilaborce. Dana cesta 1/18 a /74 Lipniky-Ubl'a prelozka cesty je navrhovana po ploche,
ktord je vo vlastnictve sikromnych osdb. Zaroveii predmetné tizemie je pri povodniach v
katastri obce Lackovce zaplavované riekou Cirocha. Preto v danom tzemi po pozemkovych
tipravich je navrhovana ochranna hradza.

Po zhrnuti vietkych argumentov obec poZaduje prehodnotit’ dané trasy posunutim na jedno
premostenie Cirochy, €o je urite vyhodné hlavne z finan&ného hladiska, hPadiska ochrany
krajiny a re$pektovania UP obce.

Jasenov — pre obec je prijatelnym varianfom variant B modry. K tomuto variantu obec
zasielala svoje stanoviskd a obhajovala ho z dévodu, Ze trasa vedie medzi riekou Laborec
a priemyselnou zénou a nespdsobi Ziadne komplikécie obci Jasenov ani mestu Humenné Co sa
tyka obytnej zény avplyvu na Zivotné prostredie. Trasa ide mimo zastavaného Uzemia,
priom pre tiito trasu malo mesto Humenné vy3e 15 rokov stavebnii uziveru na tomto tzemi.
Obec je presvedtend, e variant B modry, by bol najvhodnejSim riefenim tak pre mesto
Humenné ako aj pre obec Jasenov, taktieZ pre v3etkych, ktori ho buda vyuZivat.

Vo variante A Serveny, je vyustenie trasy z mimotroviiovej kriZzovatky na Jasenovsku ulicu
smerom do Humenného pre obec nepredstavitelné z dévodu, Ze Jasenovska ulica bola
dimenzovand pre dopravu zobce Jasenov aJasenovskej ulice av navrhovanom
projektovom zdmere podfa A variantu by mala slazit aj pre d’alsiu dopravni prevadzku
v smere od Sniny aod StraZskeho, o na dne$ni neustile zvySujiucu frekvenciu by bol
nerieditelny , lievikovy* problém.

Ob&ania obce Jasenov na svojom verejnom zhromaZdeni diia 28.3 za ulasti SSC Kosice,
Dopravoprojektu PreSov, zhotovitelky UPD Jasenov ako aj odbomej vergjnosti, sa
jednoznatne vyjadrili proti variantu A Eerveny. Podla nézoru zistupcu obce by v ramci
\izemného konania a v zmysle paragrafu 37 ods. 3 a .4 stavebného zékona mal stavebny trad
konanie zastavit anevydat tzemné rozhodnutie, nakolko nie je v salade s UPD obce
Jasenov.

8.6.2011 prebehlo rokovanie spracovatelov spravy o hodnoteni so starostom obce, kde pan
starosta opdt zd6vodnil nesthlasné stanovisko obce voi navrhovanému variantu riesenia.
7 dévodu velkého nesithlasu obce Jasenov a jej ob&anov sa s umiestnenim krizovatky v tejto
lokalite v d’alSom rozpracovani projektu uz nepocita.

HaZin nad Cirochou — Navrh UPN-O zohladiioval prelozku cesty I/74 podla vtedy platného
UP VUC PreSov, ktory sa di prirovnat k terajSiemu variantu A Cerveny. V UPN-O je
navrhovana cyklotrasa po pravej strane Zel. trate v smere na Humenné a chodnik pre pesich
medzi obcami HaZin nad Cirochou a Lackovce, ktorych sa podstatne dotkne pripadna
vystavba prelozky cesty. Je potrebné tieto aktivity zohladnit’ v d’alSom spracovani PD.

Obec mé v sidasnosti na pripomienkovanie PD pre tzemné rozhodnutie-I/74 Brekov-
Humenné, prelozka, ktory v k.G. obce riesi krizovatku Humenné vychod v km 13,5 podla
variantu B modry.

Z pohladu obce je prijatelnej3i variant B medzi km14 a 15 (je tam futbalové ihrisko) a d’alej
pokragovanie s variantom A. Nevhodne je situované ZS v km 13,5 a 15,5. Obec navrhuje
posunit’ o cca 100 m, nakolko v km 13,5 je mokrad’ a v km 15,5 biotop satoku Mlynského
potoka a Cirochy a tu sa navrhuje trasovat’ cestu mimo tohto miesta, t.. severnejSie. V km 16
sa nachddza skupina troch rodinnych domov (tzv. miestna ¢ast’ Mlyn ), preto je potrebné viest’
trasu cesty v dostatoénom odstupe z hl'adiska moznych vplyvov na obyvatelov.

Kamenica nad Cirochou — pre obec je prijatelna preloZka cesty skor vo variante modrom B
Modra nad Cirochou - navrhované varianty nekoliduji so zamyslanymi investiciami obce.
Modry variant, rieSeny ako obchadzka Modry nad Cirochou, by bol z hl'adiska obce
vyhodnejsi.

Dlhé nad Cirochou — podl'a spracovaného UPN obce sa pogita s prelozkou cesty v trase cca
variantu B, ktory je pre obec jediny prijatelny. Variant B je vedeny zhruba v trase prelozky
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cesty podla UPN VUC Presovského kraja. Rozvojové aktivity obce boli teda ststredené do
uzemia medzi obcou ariekou Cirochou, kde boli prinavritené pédy akde uZ prebieha
vystavba rodinnych domov. Variant A je v kolizii s tymito investiciami, navySe dochadza ku
kolizii s novorealizovanymi a projektovanymi inZinierskymi sietami. Medzi obcou a riekou
Cirocha je polnohospodarska péda vyuzivana sikromnikmi.

Bela nad Cirochou - obci viac vyhovuje prelozka cesty v trase variantu B.

Snina — V UPN mesta Snina sa v &asti doprava spomina navrhovana &innost ako trasa
prelozky rychlostnej cesty, ktora bola prevzata zo Stidie /18 a I/74 PreSov — Ubrla — 3tatna
hranica s Ukrajinou. Navrhovanym obchvatom sidla rychlostnou komunikdciou sa dopravne
odl'ah¢i obytné tzemie v koridore cesty 1/74 v tseku intravildnu. Napojenie pévodnej cesty
/74 na obchvat je rieSené mimoiroviiovo v mieste ich vzajomného kriZenia v k.. obce Beld
nad Cirochou.

Stakéin ~ Oba varianty sa obce Stak&in dotykajii len okrajovo. Pre obec Stak&in je doleZité
napojenie obce na novovybudovani cestu, ktoré bolo s projektantmi rieSené a hlavne
realizicia prelozky cesty 1/74, lebo je to jedin4 alternativa spojenia s mestom Snina.

Kolonica - pre obec je prijatelny variant A

Ladomirov ~ na z4klade rozhovoru s pani starostkou Jje pre obec prijatelny variant A, aviak
podla poskytmutych informécii je potrebné preverit, i v trase nie je stavba pravosliavneho
kostola (km cca 46,0) a podI'a toho trasu posund’,

Klenovi - obec uprednostiiuje variant A Cerveny s prepojenim cesty na obec Klenovi.

Ubl'a — pre obec Ubla je prijatelny iba variant rieSenia preloZky cesty v trase variantu A,

ktory nie je v kolizii s aktivitami planovanymi v fizemi.

Rekapituldcia preferencii variantov:
Obec, mesto Preferovany variant | Obec, mesto Prefel:ovany
variant
Nemcovce nejasny NiZny Hrabovec C
oy : nezaslali stanovisko i nezaslali
Saris§ska Poruba Strazske stanetiski
Lipniky A,B,C v jednej trase | Brekov C=A
Chmelov okrajovo dotknuty | Humenné B
Pavlovce A Jasenov B
Ziadny,
Radvanovce A Lackovce prehodnofif
Medzianky B Hain nad Cirochou | B-°d ﬁ" - o
Hanu$ovce nad C Kamenica nad B
Toplou ' Cirochou
Petrovce A, C Modra nad Cirochou B
Bystré B DIhé nad Cirochou B
Cierne nad Toplou A Belé nad Cirochou B
Vy3ny Zipov B Snina A
Hlinné A Stakéin A B
,JraStrfi bigmad B Kolonica A
oplou
§ol’ (& Ladomirov A
Caklov A,B Klenova A
Vranov nad Toplou L Ubla A
Hencovce A Dotknuta verejnost’ . Vec_nc
pripomienky




Vplyvy na horninové prostredie

V iiseku prelozky cesty 1/18 Lipniky — Strazske predstavuji najndrognejsie Zasti pri vietkych
variantoch tseky od ZU po obec Bystré a od obce Nizny Hrabovec po mesto StraZske. Ako
najmenej vyhodny sa javi variant C zeleny I/18, pretoie je najdlhsi, predstavuje
najnérocnejsie zédsahy do horninového prostredia v tseku Nizny Hrabovec — StraZske
azirovefi si vkm 7,800 — 9,400 nepriaznivé zésahy v zosuvnych tUzemiach. Ako
najvyhodnejsi sa javi variant B modry V18, pretoZe je najdlhsim isekom vedenym v nive
rieky Topla. Aj ked’ jeho trasa zahfiia dva znatne ndroéné Gseky, a to pomerne hlboky zarez
(26,0 m) o dizke 700 m (v km 3,000 — 3,700) a prechod cez zosuvné tzemie v km 4,100 —
4,800.

V tseku cesty /74 Strazske — Ubla je najnaro¢nej$im usekom na obidvoch variantoch cca
poslednych 20 km aZ po Statnu hranicu. V tomto tseku sa variant B modry [/74 javi ako
nevyhodny, nakolko je dihdi ako variant A Cerveny, vedie exponovanejSim terénom, €O
znamend vicsie zasahy do horninového prostredia a prechidza vyrazne dlhSimi tsekmi
zosuvnymi Gizemiami. V tseku cca km 18,000 — 29,000 je variant A gerveny 1/74 vedeny
prevazne v aluvialnej nive, zatial ¢o variant B modry 1/74 na dvoch tsekoch je vedeny mimo
nivy pri obchvatoch obci Modra nad Cirochou a Bel4 nad Cirochou.

V tizemi medzi obcami HanuSovce nad Toplou a Bystré prechadzajii varianty B modry aC
zeleny prelozky cesty I/18 urlenym dobyvacim priestorom . Bystré®, ktorym sa zabezpeduje
ochrana tehliarskych hlin pre ich pripadné budice vyuZivanie. V katastralnom tzemi
Cememé (Vranov nad Toplou) zase trasy variantov A erveny a C zeleny preloZky cesty /18
prechadzajii cez chrénené loZiskové tizemic — dobyvac priestor tehliarskych hlin ,,Cemerné”.
Oba DP si vyhldsené v zmysle zakona ©.44/1988 Zb. oochrane a vyuZiti nerastného
bohatstva (bansky zikon) v zneni neskorSich predpisov.

Vplyvy na ovzdusie

V stcasnosti st dopravne i imisne najzataZenej$imi komunikaciami na sledovanom Uzemi
cesty I/18 a I/74, ktoré budi odPah&ené o zata?, ktora preberic preloZka cesty. Ocakava sa
teda pokles produkcie Skodlivin z automobilovej dopravy v intravildnoch obci a miest, cez
ktoré v si¢asnosti prechadza cely tranzit. Z hPadiska produkcie emisii st vietky variantné
rieSenia rovnocenné, nakolko ani pri jednom variantnom rieSeni neddjde k prekroCeniu
limitnych hodndt.

Vplyvy na vodné pomery
Najvicsie potencidlne negativne ovplyvnenie povrchovych i podzemnych vod v dotknutom
fizemi sa predpoklada pri realizicii dprav tokov, pri budovani mostov s najmi hibkovym
zakladanim cez jednotlivé toky, realizécii mimotiroviiovych krizovatiek apri zemnych
pracach. Tento vplyv je mozné hodnotit ako docasny a pomerne kratkodoby. Vzhladom na
situovanie prelozky cesty v udoli riek Topla, Laborec a Cirocha, ako aj ich pritokov je
potrebné realizovat’ upravy tychto tokov v mieste krizenia s preloZkou cesty.
Pri prelotke cesty I/18 je najvacsi zdsah s Gpravou rieky Tople pri variantoch B modrom a C
zelenom, ktoré si vyzaduji dpravu rieky v jej meandroch. Variant A Zerveny si vyZaduje iba
opevnenie koryta v mieste krizenia mostnym objektom.
Pri prelozke cesty /74 je va&si zésah do vodnych tokov s potrebou ich tpravy pri variante B
modrom ako pri variante A ervenom, ktory si vyzaduje Gpravu opevnenia koryta v mieste
krizenia, najmé s riekou Cirocha.
Pri prelozke cesty 1/18 prechadzaju trasy variantnych rieseni nasledujicimi ochrannymi
pasmami I1. stupfia vodarenskych zdrojov :
Variant 4 cerveny  km 18,000 — 18,500 pri obci Vysny Zipov

— km 40,500 pri obciach Nizny Hrabovec — Kuéin
Variant B modry —km 11,500 — 12,000 pri obci Bystré

32



—km 17,200 - 17,700 pri obci Vysny Zipov

— km 38,400 pri obciach Nizny Hrabovec — Kuéin
Variant C zeleny —km 12,500 — 13,000 pri obci Bystré

—km 18,500 — 19,000 pri obci Vyiny Zipov

—km 41,300 pri obciach Nizny Hrabovec — Kuéin
Pri preloZke cesty /74 prechidzaji trasy variantnych rieleni nasledujicimi ochrannymi
pasmami II. stupfia vodnych zdrojov :
Variant A cerveny —km 4,000 — 4,500 pri obci Brekov
Variant B modry —km 4,000 - 4,500 pri obci Brekov
Jednotlivé variantné rie3enia prelozky cesty I/18 al/74 zasahuji do zatopovych uzemi
najvicsich tokov v danom tizemi — Topla, Laborec a Cirocha :
PreloZka cesty I/18 v useku Lipniky — Strdzs,
V katastrdlnom tizemi obci Cierne nad Toplou, Vysny Zipov, Hlinné, Jastrabie nad Toplou,
Sol’ a Caklov st jednotlivé variantné riesenia preloZky cesty 1/18 smerovo vedené nivou rieky
Topla a zasahuji do jej zitopového tGzemia. Rieka Topla nem4 v tomto Gseku upravené
koryto, ktoré by vyhovovalo prietoku velkych véd a pri prietoku 5-ro¢nej vody dochddza
k vybrezeniu vody z koryta.
Prelozka cesty I/74 v tiseku Strazske — Ubla _
Variant B modry preloZky cesty 1/74 je vedeny v km 3,300 — 5,200 na brehoch rieky Laborec
a prechddza jej zatopovym uzemim. Aj v km 9,000 — 10,000 pri obci Jasenov su obe variantné
rieSenia prelozky cesty situované do zitopového tzemia ricky Laborec. Rieka ma
v spominanych usekoch vybudovanii korytovii tipravu s obojstrannym ohradzovanim, ktoré
bolo prevedené za uelom zlepSenia odtokovych pomerov a ochrany pred zaplavami na
prietok Q = 800 m>.s! s 50 cm bezpetnostou. V nadviznosti na korytovii tpravu je tu d’alej
vybudovana FavobreZna i pravobreZn4 hradza.
Rieku Cirocha kriZuji variantné rieSenia prelozky cesty 1/74 niekolkokrt, pri¢om ich trasy
zasahujii do predpokladaného zatopového tizemia rieky. Pri variante A &ervenom st to useky
v km 14,800 - 15,600; 21,500 — 25,300; 25,600 — 27,500; 28,500 — 29,200 a 35,100 — 36,000.
Pri variante B modrom su to iba dva useky, a to v km 14,300 — 15,300 a 34,800 — 35,700.
Rieka Cirocha nemd v tejto oblasti upravené koryto, ktoré by vyhovovalo prietoku velkych
v6d, Co mdZe sposobovat’ vybrezenie vody z koryta a zitopu okolitého tizemia.

Vplyvy na pédu

PreloZka cesty 1/18 PreloZka cesty 1/74
Variant A Nadany
Ukazovatel’ m. . - Variant B | Variant C | Variant A B
e Y | modry 1/18 | zeleny 118 | Zerveny U74 | modry
/74
Trvaly ziber ornej pody | ha 120,594 108,550 119,432 87,566 120,514
Trvaly zaber lesnej pody | ha 57,745 20,767 26,678 87,529 43,723
gg‘;;iy Zhher ostatac] hia 34,916 30,502 49,395 45,408 60,807
;‘;‘;{ha i ha 213,255 159,819 195,505 220,503 225,044
Celkova plocha dog.
-k ha 53,314 39,955 48,876 55,126 56,261

Najvacsi trvaly zaber polnohospodérskeho pédneho fondu Je pri variante A ¢ervenom na celej

preloZke cesty I/18 a variante B modrom pri prelozke cesty I/74. Najnizsi zaber ornej pddy je
pri variante B modrom pri prelozke cesty I/18 a pri variante A &ervenom u prelozky cesty

.....

I/74. Zaber lesnej pddy je najvacsi pri variante A Servenom /18 a I/74.

(8]
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Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy
Variantné rieSenia predmetnej stavby prechédzaji izemim, pre ktoré plati 1. stupefl ochrany
v rozsahu ustanoveni §12 zakona NR SR &. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny. Vystavba
i prevadzka prelozky cesty nepredstavuju &innost’ podFa cit. zakona v tizemi zakézanu.
Najvyznamnejsie vplyvy navrhovanej innosti sa prejavia predovietkym v etape vystavby
a budu predstavovat’:

a) zasah a zniGenie biotopov eurépskeho a narodného vyznamu,

b) likviddciu stromovej a krikovej zelene vo volnej krajine,

¢) zasah do biotopov avifauny,

d) zisah do lesnych a brehovych biotopov,

Vplyvy na biotopy fauny a migracné koridory Zivocichov

Zasah do reliéfu a pddneho krytu povedie k poskodeniu a znieniu ekosystémov viazanych na
vysokii hladinu podzemnej vody (mokré liky). Opakom bude vznik novych mikromokrin
a priehlbni s vodou ako novych stanovist’ pre druhy.

V celom tseku variantnych rieSeni je koliznym tisekom trasovanie prelozky cesty a vystavba
mostnych objektov v tdolnej nive rieky Ondava. Prirodzeny tok Ondavy poskytuje idedlne
biotopy pre mnoZstvo vitdkov. Rusivy vplyv prevadzky prelozky cesty adaptabilnejSim
druhom (prevaZne beZnejSie s podetnym zastiipenim) zrejme nebude vadit. Pri druhoch
technofébnych (vzicnejsie katice, divé husy a i.) premostenia obmedzia vyuZivanie tychto
miest.

Vplyvy na ryby

Abiotické faktory (teplota, kyslik, pH) su dané prirodnymi a klimatickymi podmienkami toku,
zatial &o cudzorodé latky sa dostivaji do vodného prostredia prevaZne antropogénnou
ginnostou. Tieto mozu ovplyvnif nielen druhové zloZenie ryb, ale 3j potravovil (trofick)
zékladiu ryb, a tym druhotne ovplyvnif celkovi poetnost’ a druhové zloZenie ryb. Do tejto
kategorie je moZné zaradit tieZ Gpravy a reguldcie vodnych tokov. Pri vykone dprav dochddza
k znelistovaniu vodnych tokov zakalom, ktory spdsobuje poskodenie jemnych Ziabier ryb.
Zaroveti je potrebné na maximélnu mieru obmedzit’ moZnost’ prieniku cudzorodych latok do
recipientu, najmi ropnych latok.

Vplyvy na biotopy flory

Pri vystavbe ddjde k priamemu fyzickému znifeniu niektorych ekosystémov alebo ich Casti.
P6jde o priamu likvidciu organizmov (rastliny i ¥ivotichy), aj prostredia pre Zivot niektorych
¥ivoinych druhov. Sprievodnym znakom - vystavby cesty bude zvydend Cinnost
mechanizmov a s fiou stvisiaca zvySend hladina hluku. ~ Pri vystavbe dojde k poskodeniu
pddneho krytu a poskodeniu vegetacie, Co sa nepriaznivo prejavi na zoocenézach
v posudzovanom Gzemi.

Vplyvy na lesné ekosystémy

Vplyvom na lesné ekosystémy bude priama likviddcia Zasti ekosystému v zdujmovom tzemi
stavby a jeho fragmenticia s vyznamnym bariérovym Gcinkom liniovej stavby. Otvorenim
porastovych stien, ddjde k zniZeniu stability lesnych porastov voci abiotickym Sinitelom a
moZnym nastupom ruderdlnych a invaznych druhov, vplyvom stavebnej ¢innosti. Hluk
v okoli prelozky cesty sposobi zniZenie vyskytu polovnej zveri. Budi narudené prirodzené
migraéné trasy zveri a vznikne riziko zrazky so zverou.

Vplyvy na lesné biotopy

Projektovand prelozka cesty neohrozuje Ziadnu mimoriadne vyznamni lokalitu lesnych
biotopov. Smerové vedenie prelozky cesty je navrhnuté so zretefom na minimalizaciu
zaberov lesnych biotopov, ktoré sa v dotknutom Gzemi nachédzaju na pomerne velkych
vymerdch. Lokalita 11 tvorend biotopom eurdpskeho vyznamu Ls3.4 — Vapnomilné bukové
lesy v ramci lesného celku Humenné sa nachddza v NPR Humensky Sokol. Navrhovany
variant A erveny 1/74 je vedeny v tesnej blizkosti NPR.  Za vyznamné si povaZzované aj



lokality 15, 16 a20 tvorené mokradovymi spoloCenstvami s pritomnostou biotopu Lsi.3

Jasenovo — jelsové podhorské luzné lesy najvy3sej kvality v rdmci lesného celku Snina. Obe

variantné rieenia prelozky cesty I/74 sa trasované tak, Ze je tu predpokladand moZnost

negativneho ovplyvnenia aZ fragmenticie biotopu. V daldich stupfioch projektove;j

dokumenticie bude nevyhnutné vykonat aktualiziciu vyskytu lesnych biotopov v trase

preloZzky cesty na zaklade terénneho mapovania, so zameranim sa najméi na existujice lesné

porasty zaradené do kategérie ochrannych lesov (lokality 11, 12, 19, 21 a 27).

Vyruby drevin rasticich mimo les

Pre vybrany variant trasy je potrebné v d’alSom stupni projektovej dokumenticie vypracovat
inventarizaciu drevin rasticich mimo lesa a na vy¢islit’ spoloenskii hodnotu drevin.

Vplyvy na brehové porasty

Vystavbou mostnych objektov ponad vodné toky a fidolia v trase jednotlivych variantnych

rieSeni d6jde aj k dpravam vodnych tokov (regulicie prelozky vodnych tokov), ktoré maja

tieZ nepriaznivy vplyv na ekosystémy vodnych tokov a brehové a sprievodné porasty.

Vplyvy na traviné biotopy

Projektovana preloZka cesty priamo neohrozuje Ziadnu mimoriadne vyznamni lokalitu
travinych biotopov. TaktieZ pri mapovani neboli zistené Ziadne chrinené a ohrozené druhy. V

iseku Lipniky — Vranov nad TopFou sa v okoli preloZky cesty takmer nevyskytuji biotopy
eurdpskeho, ¢i ndrodného vyznamu a vzicne si aj v iseku medzi Vranovom a Humennym.

Tu za pozornost stoji iba lokalita biotopu eurépskeho vyznamu Trl — Suchomilné trévino-
bylinné a krovinové porasty na vdpnitom substrdte v ki Brekov (lokalita 5), ktora
predstavuje xerotermné spoloenstva na severnom okraji areslu. Aj ked’ lokalita nie je priamo
zasiahnuta stavbou, mohlo by dojst’ k jej negativnemu ovplyvneniu. Na tiseku Humenné —
Snina uZ pribidaji cenné lokality travinnych biotopov. Vyskytuji sa tu aj niektoré ohrozené
druhy, i ked ide o druhy relativne beZnejSie s viacerymi lokalitami vyskytu po celom
Slovensku. Pozornost’ bude potrebné venovat’ biotopom eurépskeho vyznamu Lkl — NiZinné
a podhorské kosné liky v k.i. Modra nad Cirochou, DIhé nad Cirochou, Bel4 nad Cirochou
(lokality 7,8,11) a Lk5S — Vysokobylinné spolocenstva na vihkych likach v k.a. Modra nad
Cirochou (lokalita 13) a zéroveii aj biotopu nirodného vyznamu Lk3 — Mezofilné pasienky
a spasané litky v k.0. Dlhé nad Cirochou (lokalita 15). Z hladiska kolizie projektovanej
prelozky cesty s vyskytom hodnotnych travinnych biotopov je najproblémovejsi zaveretny
usek cesty medzi Sninou a Ublou (hranica s Ukrajinou), kde sa nachadzaji relativne velké
vymery poloprirodnych travinnych biotopov, viaceré z nich aj priamo v trase prelozky cesty.
Z tohto pohl'adu si kolizne najmi k.4. Kolonica, Ladomirov, UbFa. Pozornost si
zasluhuji najmi lokality prioritného biotopu eurépskeho vyznamu 7r8 —Kvetnaté
vysokohorské a horské psicové porasty na silikdtovom substrdte v k.i. Ladomirov (lokality
27,28). Aj ked tieto lokality neleZia priamo v trase prelozky cesty, modzu byt stavbou rozne
ovplyvnené. Ziroveti sa v tomto tizemi na pomerne velkych vymerich vyskytuje aj biotop
europskeho vyznamu Lkl — Nizinné a podhorské kosné liky, a to miestami aj v najlepSom
stave A. Za pozomost’ stoja aj mokrad’ové spologenstva s pritomnostou biotopu eurépskeho
vyznamu Lk5 — Vysokobylinné spolocenstva na vihkych likach v k.6. Ubla (lokalita 37).

Pri porovnani jednotlivych variantov prelozky cesty I/18 a I/74 moZno konstatovat, Ze medzi
navrhovanymi variantnymi rieSeniami nie si vyznamné rozdiely z pohladu vplyvu na
trdvinné biotopy. Na prelozke cesty /18 v Giseku Lipniky — Strazske je minimum kolizii
s biotopmi europskeho a ndrodného vyznamu. V okoli obci Kolonica, Ladomirov a Ubla
variant A Cerveny 1/74 zasahuje mensie vymery travinych biotopov a menej lokalit, ale na
druhej strane zasahuje niektoré oblasti vyskytu biotopu Lkl vo vybornej kvalite. Variant B
modry 1/74 zasahuje v&CSiu vymeru biotopov a viac lokalit, vratane mokradi (k.G. Ubla).
V d'alSom stupni projektovej dokumentacie bude potrebné uskutoénif aktualizaciu vyskytu
travinych biotopov na zéklade terénneho mapovania.



Vplyvy na iizemny systém ekologickej stability

V ramci prvkov tzemného systému ekologickej stability,
buda liniovou stavbou najviac ovplyvnené
prakticky v3etky vodné toky,
spologenstiev na rozhrani sivislyc
uvedené len tie prvky, ktoré méZu byt ovplyvnené navrhovanou ¢innos

ako aj biocentier,

vy&lenenych v sledovanom tzemi,

funkcie biokoridorov, ktorymi st v krajine

lesnych komplexov a ekoténovych
h lesnych komplexov a TTP. V nasledujicej tabulke su
fou :

Prvok USES Variant preloZky cesty Trasa v km Vplyv na prvky USES
RBc Usek Tople od A Cerveny /18 17,300 — 24,800 fragmentacia, bariérovy
Zipova po Sol’ B modry 1/18 16,500 — 23,500 efekt, likvidcia
C zeleny I/18 17,500 - 22,000 brehovej vegeticie,
oslabenie porastu
RBKk Topla A Berveny I/18 17,300 — 24,800; 35,300 | preruienie liniového
B modry 1/18 11,750 —32,500 prvku, fragmentécia,
C zeleny 1/18 13,000 —22,000; 36,800 | bariérovy efekt,
(kazdy variant krizuje likvid4cia brehovej
niekolkokrat) vegeticie
NRBk Ondava A &erveny I/18 40,300 prerudenie liniového
B modry I/18 38,400 prvku, fragmenticia,
C zeleny I/18 41,800 bariérovy efekt,
likvidicia brehovej
vegetacie
NRBk Laborec A &erveny /74 9,950 preruenie liniového
B modry /74 4,500 — 5,200; 10,400 prvku, fragmentécia,
bariérovy efekt,
likvidacia brehovej
vegetdcie
RBc AlGvium B modry /74 4,000 - 5,300 fragmentécia, bariérovy
Laborca pod efekt, likvidicia
Humennym brehovej vegeticie,
oslabenie porastu
RBc Sitok Cirochy a | A &erveny U/74 15,000 — 15,500 fragmentécia, bariérovy
Laborca B modry 1/74 14,600 — 15,100 efekt, likvidicia
brehovej vegeticie,
oslabenie porastu
RBk Cirocha A Gerveny /74 15,000 — 15,500; 23,300; | preruSenie liniového
24,450, 26,600; 28,750 prvku, fragmenticia,
B modry /74 14,600 — 15,100 bariérovy efekt,
likvidacia brehovej
vegeticie
NRBk Vihorlat - A Cerveny 1/74 38,0-38,5, 48,0-48,5 bariérovy efekt v trase
Poloniny A subvariant /74 45,5-46,5; 48,0 — 48,5 biokoridoru
B modry /74 38,0 —38,5; 49,0 — 49,5
RBk Ublianka A Cerveny /74 51,300 z4sah do biotopov
B modry /74 53,150 — 53,300 eur6pskeho
a narodného vyznamu,
fragmentacia, bariérovy
efekt

Vplyvy na urbiany komplex a vyuZivanie zeme

Vplyvy na polnohospoddrstvo a lesné hospoddrstvo
NajzévaZnej$im vplyvom vystavby preloZky cesty je samotny zaber polnohospodarskej
a lesnej pody (vid’ East’ vplyvy na pddu).

Vplyvy na sidla

Posudzovana stavba /18 al/74 Lipniky - Ubla, prelozka cesty sa mé realizovat
v katastralnom tzemi obci okresov PreSov (Nemcovce, Sari¥ska Poruba, Lipniky, Chmelov),
Vranov nad Toplou (Pavlovce, Radvanovee, Medzianky, HanuSovce nad Toplou, Petrovcee,
Bystré, Cierne nad Toplou, Vy3ny Zipov, Jastrabie nad Topl'ou, Hlinné, Vranov nad Toplou,
Sol’, Caklov, Hencovce, Nizny Hrabovec), Michalovce (Strazske), Humenné (Brekov,
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Humenné, Lackovce, Jasenov, HaZin nad Cirochou, Kamenica nad Cirochou, Modra nad
Cirochou) a Snina (DIhé nad Cirochou, Beld nad Cirochou, Snina, Stak¢in, Kolonica,
Ladomirov, Klenova, Ubla). Vo vieobecnosti mozno povedat, Ze vystavba preloZky cesty
bude mat’ pozitivny vplyv na d’al3i rozvoj sidiel, nakolko hospodarsky rozvoj Gzemia je
podmieneny kvalitou dopravnej infrastruktiry. Va&Sinou trasy navrhovanych riedeni
prechddzajii mimo zastavaného tzemia tychto sidiel, &im bude negativny u¢inok dopravy —
hluk, exhaldty a bezpetnost' obyvatel'stva minimalizovany. Vyjadrenia obci k navrhovanym
variantom si uvedené v Castiach Stanoviské k sprave o hodnoteni, Vplyvy na obyvatel'stvo a
Odo6vodnenie zdveretného stanoviska vritane zddévodnenia akceptovania predloZenych
pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni.

Silad navrhovanej ¢innosti s platnou tizemnoplinovacou dokumenticiou

Koncepcia rozvoja dialnic a rychlostnych ciest Slovenska v sticasnej dobe neuvaZuje so

situovanim dialnice alebo rychlostnej cesty v rieSenom tzemi. Hlavni dopravni funkciu

v tejto oblasti zabezpeduje siet ciest L. triedy, ktord je napojend na rychlostna cestu R4

v navrhovanej mimouroviiovej krizovatke Lipniky . Ziroveii je cestou I/18 napojend na

navrhovani dialnicu D1 pri meste Michalovce a cestou I/79 pri meste Secovce. Cesty /18

a /74 nie st v rie3enom Gseku zaradené do siete medzinarodnych ciest.

V rdmci Velkého izemného celku PreSovského kraja st v platnosti :

— Koncepcia tizemného rozvoja Slovenska 2001 (KURS, 2001) ako uzemno—planovaci
dokument celodtitneho vyznamu bola schvalend uznesenim vlady SR ¢.1033/2001 a jeho
zavizna Cast’ bola vyhldsend Nariadenim vlady SR &. 528/2002

— UPN VUC Presovského kraja — Zmeny a doplnky 2004 boli schvalené V3eobecnym
zavdznym nariadenim ¢. 4 Zastupitel'stvom PreSovského samospravneho kraja uznesenim
¢. 228 zo diia 22. juna 2004. V3eobecné zdvidzné nariadenie PSK &. 4/2004 nadobudlo
ucinnost’ diia 30.jula 2004.

— Zmeny a doplnky Uzemného plénu velkého tizemného celku PreSovského kraja 2009 boli
schvélené Zastupitel'stvom PSK uznesenim &. 588/2009 diia 27.10.2009. Zavizna ast
Zmien a doplnkov Uzemného plinu velkého iizemného celku PreSovského kraja 2009
bola vyhlidsend VSeobecne zavdznym nariadenim PSK & 17/2009 schvéalenym
Zastupitel'stvom Preovského samospravneho kraja uznesenim €. 589/2009 diia 27.10.
2009 s ucinnostou od 06.12.2009.

V ramci Velkého tzemného celku KoSického kraja st v platnosti :

-~ UPN VUC Kogického kraja (URBAN, v.o.s. projektovd kanceldria, Kogice, 1998)
schvaleny uznesenim viddy SR &. 323/1998 ajeho z4vizna &ast bola vyhldsena
Nariadenim vlady SR ¢&. 281/1998 Z.z.

— Koncepcia Gzemného rozvoja Slovenska 2001 (KURS, 2001) ako tzemno—planovaci
dokument celostatneho vyznamu bola schvalend uznesenim vlady SR &.1033/2001 a jeho
z4vidzna Cast’ bola vyhldsend Nariadenim vlady SR &. 528/2002

— UPN VUC Kosicky kraj — zmeny a doplnky roku 2004 (URBI projektova kancelaria,
Kosice, 2002).

UPN VUC Presovského kraja spolu s UPN VUC Kogického kraja vratane ich zmien a

doplnkov uvazuji s prelozkou cesty I/18 Lipniky — HanuSovce nad Toplou sibeZne so

ZelezniCnou tratou PreSov — Humenné. Medzi HanuSovcami nad Toplou a Vranovom nad

Toplou je prelozka cesty situovand okolo rieky Topla v koridore ZelezniCnej trate.

Juhozapadny obchvat mesta Vranov nad Toplou je podl'a UPD situovany pozdiZ rieky Topla

medzi mestom a &astou Cemerné, pricom prechddza priamo cez intravilin mesta. Medzi

Vranovom nad Toplou a StréZskym je prelozka cesty I/18 situované v koridore Zeleznilnej

trate a z vidcSej Casti v trase existujlicej cesty s jej rekonStrukciou. Juzne od mesta StraZske je

napojend na prelozku cesty 1/74. Prelozka cesty 1/74 je podla UPD situovana v meste Strazske
subeZne so Zelezni¢nou tratou PreSov — Humenné. V meste Humenné je prelozka cesty
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situovand medzi Humennym a Jasenovom na juZnom okraji zastavaného izemia. Medzi
Humennym a Sninou je prelozka cesty situovana v adoli rieky Cirocha. Mesto Snina prelozka
cesty obchadza z juZnej strany na okraji zastavaného lzemia. Medzi Sninou a hrani¢nym
priechodom Ubl'a — Malyj Bereznyj je prelozka cesty situovana v koridore jestvujiicej cesty
mimo zastavanych Gzemi.

Stav tizemnopldnovacej dokumenticie obci a miest v trase navrhovanej prelozky cesty I/18

al/74:

Obee bez UPN ey '“5‘;’:“’"““”"‘ Obce s platnym UPN Silad innosti s UPN
Nemcovce Saridsk4 Poruba HanuSovce nad TopPou Nepotita s preloZkou
cesty
Lipniky Hencovce Bystré Salad s UPN -3
varianty
Chmefov Kamenica nad Cirochou | Cierne nad TopPou Sulad s UPN - A
Pavlovce Sof Nepotita s prelozkou
cesty
Radvanovce Caklov Sdlad s UPN - A
Medzianky Vranov nad Toplou St’;lad's UPN-B
Vy3ny Zipov Strazske Salad s UPN - A=B=C
Jastrabie nad Topl'ou Humenné Sulad s UPN - C=A
Nizny Hrabovec Jasenov Sidlads UPN - A
Brekov ‘| HaZin nad Cirochou Sidlad s UPN - A
Ubla DIhé nad Cirochou Salad s UPN -B
Petrovce Bela nad Cirochou Stlad s UPl'\I —AajB
Hlinné Snina Sdlad s UPN - A
Modra nad Cirochou Klenova Nepocxti;gelczkou
Ladomirov Stakéin Silad s UPN
Kolonica Silad s UPN - A
Lackovee Nepodita s preloZkou
cesty
Vplyvy na dopravu

Z vysledkov postdenia vykonnosti vyplyva, Ze v stave s realizovanymi investiciami dosiahne

navrhovana ¢innost :

— v &ervenom variante v najvzdialenejSom posudzovanom obdobi v poloviénom profile
funk&na trovedi C pri triede stipania 2 v asekoch Peti¢ — Podlipniky, Caklov — Vranov
zapad,

—~ vmodrom variante v najvzdialenejSom posudzovanom obdobi v polovicnom profile
funké&ni drovedl C pri triede stGpania 3,

— vzelenom variante v najvzdialenejom posudzovanom obdobi v poloviénom profile
funk&ni troveit C pri triede stiipania 2 v iseku Lipniky — HanuSovce.

Z dopravno-inZinierskeho hladiska je najlepi variant A erveny [/18 a I/74.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIE, NAVRHOVANE UZEMIE
EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU
CHRANENYCH UZEMI (NATURA 2000)

Hodnotenie vplyvov preloziek ciest I/18 a I/74 na izemia NATURA 2000 boli uskutocnené
vroku2012 a V}?sledlsy st uvedené v Stidii vplyvov stavby na vizemia sustavy NATURA 2000.
Stadiu vypracovala Stitna ochrana prirody SR, Banska Bystrica v roku 2012. Studia ma 97

strdn a je rozdelena do 2 Casti:
Cast' [



Naévrh opatreni na minimaliziciu rozsahu aprav vodnych tokov z hladiska zdujmov ochrany
prirody a krajiny

Cast’ II

Hodnotenie vplyvov stavby I/18 a I/74 Lipniky — Ubl'a na tizemia ststavy Natura 2000.
Studia bola vypracovand v intencidch metodik z EK pre posudzovanie vplyvov navrhovanych
¢innosti na izemia NATURA 2000.

Samotné teleso prelozky cesty I/18 a /74 je vedené vi¢Sinou Uzemim, v ktorom plati 1.
stupefi ochrany podl'a zékona NR SR &. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny. Trasa prelozky
cesty zarovefi prechddza ochrannymi pasmami II. stupfia vodarenskych zdrojov, pricom
vplyvy pocas vystavby a prevadzky st vyhodnotené v kapitole C.IIL5. (Spriva o hodnoteni,
vplyvy na vodné pomery).

Smerovym vedenim variantnych rieSeni prelozky cesty doslo k uréitym priblizeniam sa a
stretom s [okalitami, ktoré su legislativne chranené, a to nasledovne :

Variant A cerveny I/18, variant B modry I/18 a variant C zeleny I/18

V katastralnom Gzemi obce Vys$ny Zipov v nive rieky Topla sii navrhované variantné riedenia
prelozky cesty /18 (tiseku km cca 17,500 variantu A Serveného; 16,500 variantu B modrého
a 18,000 variantu C zeleného) smerovo vedené v blizkosti (cca 60-250 m) PP Zipovské mrtve
rameno, kde plati 5. stupeil tizemnej ochrany.

Variant A cerveny I/74

V iseku km cca 11,000 — 12,000 pri obci Jasenov sa trasa variantného rieSenia dostiva do
tesnej blizkosti (cca 30 - 60 m) NPR Humensky Sokol aiizemia eurdpskeho vyznamu
SKUEV0206 Humensky Sokol, kde plati 5. stupefi izemnej ochrany, zarovefi aj chrdneného
vidcieho vzemia SKCHVUO03S5 Vihorlatské vrchy. Plocha CHU sa v tychto miestach prekryva
s izemim eurdpskeho vyznamu i chranenym vta&im Gzemim. Zarovefi variant A Serveny 1/74
Je v iseku 11,000 — 12,000 vedeny ochrannym pasmom NPR Humensky Sokol, kde plati 3.
stupeil 1zemnej ochrany podl'a platnej legislativy.

K prvému stretu dochidza v dseku km cca 23,000 — 24,500 pri obci DIhé nad Cirochou
s vyhldsenym chrdnenym vtacim vuzemim SKCHVUO11 Laboreckd vrchovina, kde variantné
rieSenie je vedené okrajom chraneného tizemia, v ktorom plati 1. stupeii izemnej ochrany.

V useku km cca 24,500 — 28,500 je trasa variantu A Eerveného smerovo vedena v blizkosti
hranic (50-500 m) chrdneného vtacieho vizemia SKCHVUO1I Laboreckd vrchovina.

V km cca 51,200; 56,000 a 56,500 pred obcou Ubla a pred hraniénym prechodom s Ukrajinou
variant A Cerveny opakovane prechddza dzemim eurdpskeho vyznamu SKUEV0063 Ublianka,
ktoré je vyhlasené za Gelom ochrany biotopov a druhov eurépskeho vyznamu. Plati tu 2.
stupeii izemnej ochrany podla zdkona o ochrane prirody a krajiny.

Variant B modry 1/74

V Gseku km cca 3,500 — 5,000 v k.i. obce Brekov prechddza variant B modry nivou rieky
Laborec, kde je od uzemi eurdpskeho vyznamu SKUEV0250 Krivostianka, SKUEV1250
Krivostianka (doplnok) a vyhldseného chraneného vtdcieho tizemia SKCHVUO03S Vihorlatské
vrchy vzdialeny cca 200-250 m. V katastralnom tizemi obce Ubla v tseku km cca 52,000 —
57,500 variant B modry niekolkokrat krizuje #zemie eurépskeho vyznamu SKUEV0063
Ublianka, v ktorom plati 2. stupefi izemnej ochrany.

Vplyvy prelozky cesty I/74 na chrdnené vtacie tizemie SKCHVUO11 Laboreckd vrchovina
CHVU je jednym ztroch najvyznamnejSich tzemi na Slovensku pre hniezdenie orla
krikl'avého (Aquila pomarina) a haje Cervenej (Milvus milvus), ktor patri k najohrozenej$im
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druhom draveov na Slovensku. Zo sov tu hniezdi viac ako 1% narodnej populdcie naSej
druhej najvatsej sovy — sovy dlhochvostej (Strix uralensis). Z d'aldich vyznamnych druhov
dravcov hniezdiacich v CHVU tu najdeme véeldra lesného (Pernis apivorus).
Medzi hlavné vplyvy pozemnych komunikécii na vtaky patria:
° primarne vplyvy - zanik biotopov
° sekundarne vplyvy - fragmentécia biotopov

- ru$enie hlukom a svetlom

- usmrcovanie dopravnymi prostriedkami
Zanik biotopov
Priamo na trase prelozky cesty a ani v jej bezprostrednom okoli nie je predpoklad vyskytu
vyznamnych biotopov vtikov. V bezprostrednom okoli prelozky cesty boli zaznamenané
dravce, bocian biely a spevavce. Hniezdiska vtdkov sa od trasy planovanej prelozky cesty
nachéadzaji vo vi&Sej vzdialenosti. Sirdie okolie, ako i samotn4 trasa komunikacie predstavuje
sti¢ast potravnych, resp. lovnych teritérii orla kriklavého, haje Cervenej a vEelara lesného
a d’alich druhov vtakov. VzhFadom na charakter, velkost a rozloZenie tychto lovisk sa viak
nepoklad4 zastavanie plochy v rozsahu navrhovanej preloZky cesty za vyraznu stratu alebo
ochudobnenie ich potravnych biotopov.

Fragmentacia biotopov

Kazdi cestni komunikécia predstavuje vyznamni liniovii bariéru pre vicSinu terestrickych
¥ivosichov, vratane vtakov. Z nich sa to tyka hlavne druhov s nizkymi letovymi hladinami
alebo druhov pohybujiicich sa zv&g3a po zemi, ako sa v pripade navrhovanej preloZky cesty
napriklad prepelice. Tym m&Zu prispievat’ k nariSaniu celistvosti tizemia a biotopov druhov,
cez teritoria ktorych prechédzaji. Tyka sa to aj plinovanej preloZky cesty 1/74, ktora
Ciastoéne pretina okrajovi Cast CHVU Laborecka vrchovina.

Napriek tejto skutotnosti navrhovand komunikicia nie je povaZované za vyznamny prvok
narusujuci celistvost’ tohto CHVU, a to z nasledujucich dévodov:

— prelozka cesty prechddza len okrajovou Castou CHVU a hniezdnych, ¢i lovnych
biotopov vé&Siny dotknutych druhov vtakov,

- sposob Zivota a letové aktivity vic3iny kritériovych druhov (okrem kurotvarych) im
umoziiuje si zachovat celistvost’ a kontinuitu svojich lovnych, ako ihniezdnych,
teritorii bez ohl'adu na pritomnost’ komunikacie.

K zlepSeniu hniezdnych podmienok a lovnych biotopov vyberovych druhov méZe prispiet
aj vysadba stromovej linie vysokokmennych drevin popri preloZke cesty.

Rusenie hlukom a svetlom

Cesta mo¥e priamo dopravou (hluk, vyruSovanie Fud'mi, zneCistenie) ovplyvnit’ izemie po
oboch stranich komunikécie. Hoci sa vtaky celkovo dokéZu pomerne dobre adaptovat na
zvysené hodnoty hluku, v§znamnej$im problémom v sivislosti s produkciou akustickych
emisii dopravou moze byt prave prekryvanie ich hlasovych prejavov so zvukovymi
frekvenciami 4ut, ktoré nazyvame aj akustické maskovanie. To znamena, Ze vtaky potom
nemdZzu navzdjom komunikovat, alebo sa identifikovat. Z tohto hladiska z vyberovych
druhov za pozornost’ stoji najmd prepelica polna (Rheindt 2003, Brumm 2004). K elimindcii
hlukového a svetelného efektu méZe prispiet aj vysadba stromovej linie vysoko kmennych
drevin popri ceste.

Viaceré vyberové druhy vtidkov ako orol kriklavy, hrdlicka pol'na, Zltochvost lesny a penica
jaraba nepatria k vyrazne kulturofébnym Zivogichom a pritomnost Iudf v dostatoénej unikovej
vzdialenosti ako i samotny pohyb aut nevnimaji tak citlivo. Ich samotné hniezdiskd st pritom
v dostato&nej odporicanej vzdialenosti od pldnovanej prelozky cesty.
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Usmrcovanie dopravnymi prostriedkami

Priame kolizie vtikov s dopravnymi prostriedkami predstavuju urCité riziko pri vystavbe
novych ciest (ale aj prevadzke existujicich). Na naSich cestach k najviac usmrcovanym
druhom vtédkov patria najmi mysiak lesny, sokol mysiar, kurotvaré, krkavcovité vtaky a ostatné
drobné spevavce aznofnych druhov hlavne mySiarka u3atd aplamienka driemava.
V predmetnom tzemi preto z hPadiska smrtelnych kolizii vyberovych druhov pripadd do
ivahy prepelica polna, véeldr lesny, hrdlitka polna a penica jaraba. VzhPadom na podetnost
populdcie tychto druhov, ich stav v CHVU anevyhovujici a% zly stav biotopov tychto
vyberovych druhov na trase a v blizkom okoli navrhovanej prelozky cesty sa nepredpoklada
zhor3enie ich priaznivého stavu v CHVU. Nakolko uZv stdasnosti v blizkosti tejto Casti
CHVU je vedena existujuca cesta 1/74, nepredpokladd sa vyznamnej$i ndrast usmrcovania
vtédkov vystavbou a prevadzkovanim navrhovanej trasy prelozky cesty. KedZe dravce
vyuZivaju existujicu dopravni siet ako zdroj 'ahko dostupnej potravy v podobe uhynutych,
motorovymi vozidlami zrazenych Zivolichov a Gmyselne navitevuji okolie ciest, najmi
vzimnom obdobi, je zhladiska zabrdnenia moZnym kolizidm dravcov s dopravnymi
prostriedkami potrebna likvidicia kaddverov zrazenych Zivo&ichov z cestného telesa. Znizit
pravdepodobnost, resp. frekvenciu, kolizii vtactva s dopravnymi prostriedkami moZno Gispe3ne
napriklad ochrannym oplotenim a plasiémi (odrazky a siluety dravcov) umiestnenymi
v koliznej vyske na tsekoch s najvi&Sou koncentriciou alebo vyskytom tychto a d’al§ich
druhov.

Na zéklade vy3Sie uvedenych skutofnosti sa nepredpoklads, %e navrhovana preloZka cesty
/74 bude mat’ vyrazne negativny vplyv na priaznivy stav kritériovych druhov vtikov, ktoré
st predmetom ochrany v ramci CHVU Laboreck4 vrchovina, a to & uZ z hPadiska ich kolizii s
dopravnymi prostriedkami a ruSenia alebo z hPadiska straty ich pévodnych biotopov. Prelozka
cesty nepredstavuje zintenzivnenie dopravy (¢o viak nemoZno do budiicnosti vyligit), ale
ZlepSenie jej plynulosti a obmedzenie koliznych moZnosti, a to sa tyka i vtikov. Strata
vhodnych biotopov kritériovych druhov vtdkov sa viak nepredpokladi.

Vplyvy preloZky cesty 1/74 na izemie eurpskeho vyznamu SKUEV0063 Ublianka

Uzemie eurépskeho vyznamu SKUEV0063 Ublianka je zaradené v Nirodnom zozname
navrhovanych dzemi eur6pskeho vyznamu schvédlenom Vynosom Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky €.3/2004 zo 14.juala 2004. Zasahuje do 7 katastralnych Gizemi
v okrese Snina a jeho celkova vymera predstavuje 45,42 ha. Plati tu 2. stupefi ochrany.

Uzemie je navrhované z dovodu ochrany biotopov eurépskeho vyznamu: LuZné vibovo-
topolové a jelSové lesy (91E0*), *), Horské vodné toky a bylinné porasty pozdiZ ich brehov
(3220), Vihkomiln€ a vysokobylinné lemové spolodenstva na poriednych nivich od niZin do
alpinskeho stupiia (6430), NiZinné a podhorské kosné liky (6510) a druhov eurépskeho
vyznamu: bystruska Zawadského (Carabus zawadskii), piz zlatisty (Sabanejewia aurata),
lopatka dihovd (Rhodeus sericeus amarus), hriz bieloplutvy (Gobio albipinnatus), hraz
Kesslerov (Gobio kessleri), kunka Zltobruchd (Bombina variegata), kunka &ervenobrucha
(Bombina bombina), vydra rie¢na (Lutra lutra), bobor vodny (Castor fiber), netopier obycajny
(Myotis myotis) a podkovar maly (Rhinolophus hipposideros).

Za negativny vplyv méZeme z hladiska predpokladaného zisahu a degradacie vzécnych
biotopov a moZného ovplyvnenia chranenych druhov vyskytujicich sa na izem{ eurépskeho
vyznamu povazovat realiziciu oboch variantov prelozky cesty 1/74, nakolko pri oboch
trasach je velky predpoklad stretu sbrehovymi porastmi i samotnym vodnym tokom
Ublianka. K rozsiahlejSiemu zésahu do navrhovaného SKUEV by doslo v pripade realizacie
variantu B modrého, nakol’ko viackrat zasahuje do Ublianky a jej okolia, ¢im by sa tprava
vykonévala vo va&Som meradle. Pri realizacii mostnych konstrukcii bude v nevyhnutnom
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rozsahu potrebnd tdprava rieCneho koryta, aviak zasah do brehovych porastov bude
technickym rieSenim stavby v €o najvaciej miere minimalizovany.
Negativne G&inky sa najviac prejavia v etape vystavby, ato:

e predpokladanym trvalym ziberom biotopov eurépskeho vyznamu,

o fragmenticiou a rozElenenim biotopov,

o rufenim Zivodichov stavebnou &innostou, hlukom a prasnostou,

o potencilne riziko predstavuje kontaminécia samotného vodného toku Ublianka, ktory

premostujii oba varianty.

Opatrenia na eliminaciu negativnych vplyvov budi spodivat’ v etape vystavby okrem iného v
d6slednom dodrZani stavebnej discipliny.

Vplyvy prelozky cesty /74 na NPR Humensky Sokol .
Predmetom ochrany narodnej prirodnej rezervacie s zachovalé ukazky skalnych, travnatych
_ a lesnych rastlinnych spolo&enstiev s dubom plstnatym na vedecko-vyskumné a nducné ciele.
Zaroveii lokalita Sokol poskytuje optimalne podmienky pre xerotermnt vegetdciu. Variant A
erveny priamo nezasahuje do rezervacie, je situovany cca 30 — 60 m od NPR, tzn. v jej
ochrannom pésme (3. Stupeii ochrany). Negativne GCinky na PR sa najviac prejavia v etape
vystavby (hluk, prasnost..). Opatrenia na eliminaciu negativnych vplyvov budi spoCivat
v etape vystavby v doslednom dodrZani stavebnej discipliny a v etape prevadzky vo vysadbe
vegetadnej clony na svahoch prelozky cesty.

VzhPadom na zistenia vo vztahu k dotknutym chrinenym iizemiam a dzemiam
zaradenym do sistavy NATURA 2000 a zavery procesu posudzovania moZno
konStatovat’, Ze navrhovand &innost’ nebude mat’ zivaZny nepriaznivy vplyv na integritu
chranenych vtafich dzemi Slanské vrchy a Vihorlatské vrchy a izemie eurépskeho
vyznamu Humensky Sokol, Humenska, Krivo$tanka a Ublianka, -a teda nebude mat’
vyznamny vplyv na priaznivy vyvoj biotopov a biotopov drubov, ktoré si predmetom
ochrany chrinenych vtidich dzemi a izemi eurépskeho vyznamu nachddzajicich sa
v rieSenom $irSom koridore preloZky trasy I/18 a I/74 .

Stidia vplyvov stavby na tdizemia sistavy NATURA 2000 je neoddelitePnou sicast’'ou
sprivy o hodnoteni a je uvedeni na webovom sidle MZP SR www.enviroportal.sk.

VI. ZAVERY
1. Zavereéné stanovisko k navrhovanej innosti

Na zaklade vysledku procesu posudzovania, vykonaného v silade s ustanoveniami zakona,
pri ktorom sa zvazil stav izemia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska jej pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
povahy a rozsahu navrhovanej C&innosti, miesto vykondvania navrhovanej innosti so
zameranim na silad s izemnoplanovacou dokumentéciou, rovefi spracovania dokumentécie,
stanovisk organov a organizacii dotknutych navrhovanou ¢innostou, ako aj stanoviskd
obyvatelov zijlicich v zdujmovom Gzemi

saodporuca
realizicia stavby za predpokladu splnenia podmienok uvedenych v bode VI.3. tohto

Zaveredného stanoviska. Neurlitosti, ktoré sa vyskytli v procese hodnotenia vplyvov je
potrebné vyriesit' v dal3ich stupfioch projektovej pripravy stavby.
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2. Odporiéany variant :
Pre zakladné smerovanie trasy prelozky cesty 1/18 a I/74 sa odportia variant :
- viseku I/18 Lipniky — Vranov (MUK Vranov sever) - variant éerveny

- v useku I/18 Vranov (sever) — Vranov (juh) - variant Cerveny
- v useku I/18 Vranov (juh) — Strazske juh - variant modry
- v useku /74 StraZzske juh — Humenné - variant Cerveny
- wviuseku [/74 Humenné — Snina - variant modry
- vuseku 1/74 Snina — Kolonica - variant Cerveny
- viuseku /74 Kolonica — Ubla - variant Cerveny

Nivrhy na lokdlne spresnenia a dpravy smerovania trasy vyplyvajiice z opravnenych

poziadaviek dotknutych obci sit uvedené v nasledujicom texte :

— pri realizdcii dseku Vranov sever — Vranov Juh dodriat’ zivereimé stanovisko
k stavbe ,,l/18 Vranov nad Toplou — juZny obchvat“, ktord je &astou v sicasnosti
hodnotenej stavby ,,1/18 a I/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty“ a ktoré odporié¢a
variant C zeleny s moZnost'ou kombindcie s fervenym variantom a dpravoun trasy
v MC Lomnica (poZiadavka mesta Vranov nad ToplPou).

— pri realizécii seku StriZske juh — Brekov respektovat’ zivere&né stanovisko k stavbe
I/74 StraZske juh — Brekov, resp. I/18 NiZzny Hrabovec — Petrovce nad Laborcom,
ktoré pre dany iisek odporii¢a modry variant

— pre realiziciu iseku Brekov — Humenné zdvere&né stanovisko k stavbe I/74 Brekov
— Humenné odporii¢a zeleny variant, ktory v sprave o hodnoteni ,,I/18 a I/74 Lipniky
— UbPa, preloZka cesty“ je ozmafeny ako &ervemy a je sprivou odporiéany ako
optimalny. Obec Jasemov poZaduje, aby prejazd Humennym bol rieSeny modrym
variantom, ktory je v silade s izemnym plinom mesta Humenné (mesto Humenné je
za realizaciu ¢erveného variantu) a nema negativne vplyvy na obec Jasenov, ktoré si
v pripade &erveného variantu vyznamné. Na variant ,,A“ - Eerveny (predtym zeleny),
ktory je mavrhovany cez kataster obce Jasenov, bolo mestom Humenné vydané na
stavbu I/74 Brekov — Humenné iizemné rozhodnutie & 290/2011-MI zo diia
24.6.2011. Na zdklade odvolania Krajsky stavebmy irad v PreSove podla § 59 ods. 3
zdkona & 71/1967 Zb. osprivnom konani rozhodnutie zrufil. VzhPadom na
stanovisko mesta Humenné avicS§i pofet dotkmutych obyvatePov, v pripade
realizicie modrého variantu, sa odporii¢a variant ¢erveny s poZiadavkou, aby bola
maximilna pozornost® vemovani detailnému trasovamiu a technickému rieSeniu
iseku v katastri obce Jasenov tak, aby vplyvy na zdujmy ob&anov Jasenova boli &o
najmensie.

3. Odporii¢ané podmienky pre etapu pripravy vystavby a previdzky navrhovanej
cinnosti

Po posudeni optimélneho névrhu technického rieSenia, z hl'adiska jeho moznych vplyvov na
Zivotné prostredie, beric do uvahy pripomienky a stanoviskda dotknutych orgéanov,
a organizacii, odporacaji sa tieto opatrenia pre d’alie fazy pripravy, realizicie a uZivania
navrhovanej ¢innosti.

[:Jzem noplidnovacie opatrenia

Ufelom Uzemnopldnovacich opatreni je zosiladit realiziciu navrhovanej &innosti
s izemnoplanovacou dokumenticiou aso saSasnymi a predpokladanymi rozvojovymi
aktivitami.  Hodnotenie sdladu lokalizécie trasy prelozky cesty 1/18 al/74

43



s izemnoplanovacou dokumentéciou je predmetom kapitoly C.IL.18. Na zdklade zhodnotenia
technickej $tudie a posidenia predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie sa vysledné
rieSenie pouZije ako podklad pre zostladenie trasy s UPN VUC Presovského kraja a UPN
VUC Kosického kraja, miest HanuSovce nad Toplou, Vranov nad Toplou, Strazske,
Humenné a Snina i dotknutych obci.

Organizaéné a technické opatrenia

Organizadné opatrenia

K zikladngm organizatnym opatreniam v rdmci pripravy stavby patri vypracovanie
havarijnych planov pre pripad dniku Skodlivych latok do okolitého prostredia poas vystavby
a prevadzky. Na minimalizaciu rizika ohrozenia zdravia Pudi a Zivotného prostredia budi
v prislunych etapach pripravy a realizicie vypracované nasledovné plany : Plan havarijnych
opatreni pre pripad havarijného tniku nebezpenych latok a Plan preventivnych opatreni na
zamedzenie vzniku neovladatelného viniku nebezpe&nych litok do Zivotného prostredia a na
postup v pripade ich Gniku.

Zskladnymi principmi riadenia odpadového hospodarstva pocas realizécie stavby bude:
predchidzanie vzniku odpadov, materidlové a energetické zhodnotenie odpadov,
environmentalne vhodné zne$kodnenie odpadov.

Technické opatrenia

Vi&sina technickych opatrenf mé charakter Standardnych postupov, ktoré vyplyvaji z potrieb
zosuladenia danej ¢innosti s platnou legislativou a zahfiiaj postupy: na ochranu obyvatel'stva
pred hlukom a vibriciami, na zniZenie pra$nosti, na ochranu chranenych uzemi, objektov
aochrannych pisiem, na zabezpelenic vegetaénych uprav, na ochranu povrchovych
a podzemnych vod pred znegistenim. Zabezpetenie ochrany obyvatelov — pesich, ale aj
motorizovanych ugastnikov dopravy, pocas vystavby bude predmetom programu organizécie
vystavby. .

Opatrenia na ochranu obyvatelstva pred nepriaznivymi Ucinkami znecisteného ovzdusia

e organizaine zabezpeGit stavbu tak, aby sa realizovala len po¢as pracovnych dni
a dosledne sa dodrziavali dni pracovného pokoja (v intravildnoch obci ),

o dodavatel stavby musi zabezpetit dosledni udrzbu pristupovych komunikéacii,
staveniska, stavebnych dvorov i dep6nii najmd déslednym odprasiovanim —
zametanim, v pripade sucha kropenim a odstrafiovanim blata z pléch.

Opatrenia na elimindciu nepriaznivych tcinkov hluku

o Potas etapy vystavby prelozky cesty nebude moZné ochranit’ obyvatel'stvo pred
hlukom Dobrou organiziciou price na stavenisku alebo vyliCenim prac v no¢nych
hodinach sa d4 len obmedzit pdsobenie hluku na znesitelni mieru tolerovani pocas
obdobia vystavby diela.

e Pogas prevadzky - protihlukové steny vysoké 3 m si navrhovane :
variant A Cerveny /18
—  PH stena v km 2,000 vlavo, dl. 1120 m,

—  PH stena v km 6,040 vPavo dl. 350 m a vpravo dl. 430 m,
—  PH stena v km 9,500 vlavo, dl. 560 m,

—  PH stena v km 13,700 vlavo, dl. 530 m a vpravo dl. 920 m,
—  PH stena v km 16,000 vpravo, dl. 1210 m,

—  PH stena v km 19,000 vl'avo, dl. 1320 m,

—  PH stena v km 24,400 vlavo, dl. 890 m,

—  PH stena v km 28,700 vpravo, dl. 625 m,
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variant B modry I/18
~  PH stena v km 32,000 vl'avo, dl. 495 m, vpravo a dl. 650 m,
— PH stena v km 39,000 vpravo, dl. 664 m,

— PH stena v km 39,800 vpravo, dl. 584 m a vlavo dl. 250 m.

variant A Cerveny I/74

— PH stena v km 0,800 vpravo, dl. 950 m,

— PH stena v km 4,500 vlavo dl. 820 m,

— PH stena v km 5,000 vl'avo, dl. 460 m,
— PH stena v km 10,500 vpravo, dl. 444 m a vlavo dl. 560 m,
— PH stena v km 12,200 vpravo, dl. 232 m a vlavo di. 240 m,
— PH stena v km 39,800 vlavo, dl. 780 m,
— PH stena v km 42,000 vpravo, dl. 350 m,

— PH stena v km 45,500 vpravo, dl. 308 m,

— PH stena v km 46,300 vpravo, dl. 360 m,

— PH stena v km 52,800 vpravo, dl. 450 m.

variant B modry /74

—  PH stena v km 21,500 vpravo, dl. 400 m,
— PH stena v km 25,000 vFavo, dl. 1260 m,
— PH stena v km 31,200 vlavo, dl. 520 m,
— PH stena v km 32,200 vlavo, dl. 420 m,

Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov na horninové prostredie a pédu

vykonat' orientatny IGP v stupni DUR a podrobny IGP v stupni DSP, s postdenim
stability svahov hlbokych zirezov a vysSich ndsypov, najmi v lokalitich zosuvov
stabilizovanych i potencidlnych,

v obdobi projektovej pripravy smerovym a vyskovym vedenim trasy optimalizovaf
vedenie komunikécie, a tym minimalizovat’ zdsahy do hominového prostredia,
zakladanie a technick€ rieSenie stavby projektovat’ v zavislosti od vysledkov IGP

Opatrenia na ochranu humusového horizontu

Pred zaCatim vystavby sa na plochich trvalého ziberu vykonat’ skryvku humusového
horizontu polnohospodarskej pddy v zmysle metodického usmemenia Ministerstva
pddohospodarstva &. 2341/2006-910 a zabezpetit jej icelné a hospodarne vyuZitie.

Opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych véd
Pocas vystavby

reSpektovat’ jestvujlice prietokové pomery samotnych vodnych tokov, ako aj ich
inunda¢né izemia.

zariadenia stavenisk nesituovat’ v tesnej blizkosti povrchovych tokov a ani
v ochrannych pasmach II. stupiia vodarenskych zdrojov,

stavebné organizicie preukdzatene upozornif na existenciu ochrannych pasiem
vodarenskych zdrojov a z toho vyplyvajuce rizikd i povinnosti pre pracovnikov,
dodrZiavat’ bezpetnostné predpisy pri manipuldcii s ropnymi produktmi a pravidelne
kontrolovat' technicky stav stavebnych mechanizmov, uprednostnit’ ekologické
mazacie oleje bez obsahu zliéenin chléru,

zabezpeCit’ preventivne opatrenia na predchadzanie havarijnym situdcidm a na ochranu
v6d - spevnené plochy, vodotesné vane a nddrze, dostatoné mnoZstvo sorp&énych
materialov a naradia na likvidaciu pripadného tniku zne&istujtcich latok,

odpadové vody z vyroby beténu, &istenia dopravnych prostriedkov a mechanizmov
(pripadne z ich oprdv), ako aj in€ odpadové latky do tokov vyhovujicich (vi&sich)
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prietokov moZno vypustat az po ich odsedimentovani a odolejovani cez ORL tak, aby
sa neprekrotili limitné koncentracie stanovené prisluinymi predpismi,

« splaskové vody zo socidlnych a hygienickych zariadeni je potrebné akumulovat’
vo vodotesnych Zumpéch a vyvazat na prislusnd cov,

« splachy zo skladok stavebnych materidlov a inych hmét odvadzat do recipientov aZ po
ich odsedimentovani,

« odpadové vody zo skladov olejov a vydajni PHM dosledne odsedimentovat
a odolejovat' v odlucovaCoch ropnych latok,

« splachy zo skladov stavebnych chemikalii a inych chemickych pripravkov akumulovaf
vo vodotesnych nadrziach a vyvaZat na zneskodnenie v prislunych zariadeniach,

. kontrolovat dodr¥iavanic beZnej technologickej a pracovnej discipliny, dbat aby
nedochadzalo k tnikom pohonnych i stavebnych hmot a §ireniu odpadov zo
stavebnych dvorov,

« dopravnym znalenim organizovat dopravu materi4lu a pohyb mechanizmov tak, aby
negativny vplyv na okolité tizemie bol €o najmen3i

. zabezpetit protierdzne opatrenia na zamedzenie vyplavovania zemin do koryt tokov a
ich zanasanie, a to hlavne v miestach premostenia a priblizenia sa k vodnym tokom,
pouzivat a preferovat’ také technologické postupy, ktoré budi Setrné k vodam, zemné
price uskuto&iiovat’ v takom rozsahu, aby nedochadzalo k naruSeniu vodného reZimu.

. MZP SR, sekcia vod vo svojom stanovisku odporia investorovi zabezpeCit
predmetnii stavbu pred moZnym zaplavenim pri povodiiovych prietokoch na Grovni
Q100 s bezpetnostnym prevySenim. V pripade, Ze polas realizicie stavby vznikne
konstrukcia iba na prechodné zadrZiavanie vody, je potrebné zabezpe€it dohlad
vrozsahu platnom pre vlastnika trvalej vodnej stavby a v pripade, Ze dojde
k usmerneniu vodného toku, alebo ak cestné teleso plni funkciu ochrannej hradze, je
potrebné aj nad takouto stavbou zabezpedit' vykon technicko-bezpecnostného
dohladu.

o SVP, §.p. ziada vo svojom stanovisku v silade s §49 ods.2 zakona &. 364/2004 Z.z
o vodach v zneni neskorsich predpisov nasyp cestného telesa umiestnit’ tak, aby pre
spravcu vodnych tokov bol zachovany manipulaény pas. V pripade vodohospodarsky
vyznamnych vodnych tokov v Sirke 10 m od brehovej &iary a pri drobnych vodnych
tokoch 5 m od brehovej &iary. Pri ochrannej hradzi vodného toku je manipulaény pas
10 m od vzdusnej péty hradze.

Pocas prevadzky

o odvedenie odpadovych vod z povrchu vozovky a ich dostato&né predistenie pred
zadstenim do vybranych vhodnych recipientov (povrchovych tokov). ZraZkovi vodu
po precisteni vyustuje cestnd kanalizicia do vodnych tokov (cestnd kanalizacia je
navrhovana v Gisekoch - /18 v km 9,000 — 10,000, 11,000 — 12,000, 18,000 — 19,000 a
39,500 — 40,500. [/74 v km 4,000 — 6,000, 17,000 — 19,000 a 34,000 —36,000)

o ochrana rieky Ondava ako vodarenského toku. Voda z vozovky cesty bude zachytena
z pozdiznych odvodiiovacich ZI'abov na okraji vozovky do cestnej kanalizacie a cez
odlutovaé ropnych latok bude zatstena do riecky Ondava v mieste kriZzenia preloZky
cesty s riekou Ondava. Celkova dizka cestnej kanalizacie je 2x500 m.

o elimindcia mozného vplyvu na podzemné vody : musia byt odkanalizované useky
v blizkosti vodédrenskych zdrojov, predovietkym pri prechode cez OP II. stupfa.
Pretistené odpadové vody musia byt zalsten¢ do povrchovych tokov mimo
ochrannych pésiem so stupiiom preistenia, ktory stanovi prislusny orgédn Statne]
vodnej spravy. V zimnom obdobi zabezpegit udrZbu vozovky inertnym posypom.



Protipovodiové opatrenia

v dalSom stupni projektovej dokumentacie prelozky cesty v dotknutom tzemi je
potrebné vypracovat povodiiové plany na ochranu stavby, stvisiacich stavebnych
zariadeni a pril'ahlych sidiel na zdklade hydrotechnického postdenia.

SVP, §.p. ziada vo svojom stanovisku v miestach, kde trasa predmetnej stavby
prechddza inundaénym uzemim vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov
v zmysle §20 zdkona &. 7/2010 Z.z. o ochrane pred povodiiami, vyladit zmenSovanie
inundaéného Uzemia a nasledné zhorSenie odtoku povrchovych vod (vedenie trasy
navrhovanej komunikacie ponad inunda¢né tizemie).

v pripade umiestnenia cestného ndsypu do inunda&ného tvzemia vodnych tokov
opevnit’ paty svahu nasypu z dévodu jeho ochrany pred $kodlivymi uginkami velkych
vod.

pre Cinnost podas vystavby v dotyku s vodnym tokom a v inundaénych tizemiach
vypracovat v silade so zikonom ¢&. 7/2010 Z.z. o ochrane pred povodiiami povodiiovy
plén zabezpe€ovacich prac a zaslat ho SVP, §.p. na odsthlasenie.

Opatrenia na ochranu bioty

@

vyrub lesnych porastov anelesnej krovitej a stromovej zelene uskutoénit vylu¢ne
v mimohniezdnom obdob,

minimalizovat' zdsah do brehovych porastov, vyhnif sa devasticii brehov vodnych
tokov, zabranit’ unikaniu iflovitych asti do véd dotknutych tokov,

zasahy do vodnych tokov vylicit' v obdobi neresenia ryb,

pri osadzovani pilierov mostnych objektov vyhnit sa zdsahom do dna a brehov tokov,
pri uprave dna a brehov premostovanych tokov pouZivat’ prirodné materidly — drevo,
kameri, :

nenavrhovat’ mosty s uplatnenim zavesnych lan alebo konStrukcii , &im sa umoZni
bezpecnejsia migricia vtdkom, ktoré poc¢as tahu sledujii vodné toky,

pod mostnym objektom ponechat’ vol'ny priestor pre umoZnenie prechodu Zivo&ichom
a zabezpelit’ minimalnu podchodni vysku — 2,60 m,

technické price spojené s hlukom realizovat’ v blizkosti CHVU Laboreck4 vrchovina
a hniezdnych aredlov vtikov najmd mimo obdobia hniezdenia a migrécii, resp.
realizovat’ v obdobi a za podmienok odstihlasenych prislu§nou Spriavou chraneného
uzemia (napr. pred pldnovanym zacatim prac overit’ hniezdenie vtikov).

stavebné dvory, parky techniky ainé sprievodné stavebné objekty umiestnit’ do
uzemia s malou druhovou diverzitou,

pohyb stavebnych mechanizmov obmedzif vylune na stavbu, manipulainé pésy
av programe organizicie vystavby urené pristupové komunikdcie mimo cenné
Uzemia a minimalizovat’ ho v priestore biokoridorov,

po ukonCeni stavebnych pric vykonat' ndhradné rekultivicie a vysadbu zelene
v lokalitich naruSenych vystavbou, rekonstruovat naruSené brehové porasty
autochténnymi drevinami,

vypracovat’ projekt biologickej revitalizicie tizemia v Gsekoch trasovania preloZky
cesty cez alebo v blizkosti hodnotnych biotopov, s cielom zabezpegit' ich ochranu
vymedzenim nevyhnutného zaberu a ochranou pre poskodenim mechanizmami,

v d’alSom stupni projektovej dokumenticie uskutolnit inventariziciu a spoloCenské
ohodnotenie drevin, ktoré bude potrebné likvidovat' a uskuto¢nit’ nahradni vysadbu
zelene na plochach ur€enych prislu$nym orgdnom ochrany prirody, alebo uhradit
vyCislent spoloCenskii hodnotu v zmysle platnej legislativy

v d’alSom stupni projektovej dokumenticie v sulade so znenim zéakona &. 543/2002
Z.z. v zneni jeho neskor3ich zmien a doplnkov uskutonit’ inventariziciu biotopov,
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ktoré mdZu byf poskodené alebo znilen¢ v azemi s I. stupfiom ochrany za ucelom
ziskania suhlasu organu ochrany prirody

o realizoval vegetalné Gpravy svahov prelozky cesty - zArezov a nasypov, 3j
vniitrokrizovatkovych priestorov pdvodnymi druhmi drevin uvedenych v TP.

e Slovensky rybarsky zviz — rada Zilina vo poZaduje pri Upravach tokov vytvorenie
takého koryta toku, aby po aprave bola minimalna vyska vodného stlpca 0,7 — 1,0 m
(sistredenie prietoku do strednice toku). Dno toku by sa malo ponechat
v prirodzenom stave a spevnenie brehov pri pravach dlhSich asekov by sa malo
realizovat’ oZivenou nahadzkou z lomového kameiia, pri kratkych Gpravich napr. nad
apod premostenim kamennou rovnaninou, resp. limniblokmi. Pre vytvorenie
prirodzeného charakteru dna a kvoli zebezpeeniu dostatku tkrytov v novom prostredi
prelozky toku sa poZaduje osadif’ do dna toku pomiestne uloZené kamene vacSich
rozmerov, jednak kvoli zabezpeeniu tkrytov pre ryby, ale aj kvoli vytvoreniu
kPudového tiefia pre ryby. Aj tu je potrebné vytvorit v novom koryte stred toku
(kynetu), kde by sa ststredoval hlavny prid rieky, resp. koryto nesmie byt umelo
rozsirené, aby nedoslo v dosledku nizkej vysky vodného stipca (min. 0,7 — 1,0 m)
k prehrievaniu vody.

o pri premosteni pozaduje SRZ osadit’ piléty mostnych konstrukeii mimo Zivé koryto
toku, pri¢om Ziada mostné objekty naprojektovat’ tak, aby bol mozny prechod popod
mostné teleso po oboch brehoch toku.

e v pripade, Ze by bolo potrebné pri vystavbe mostov alebo inych objektov na dotyku
s vodnym tokom uskutotnit odstrel hornin, kazdy konkrétny problém je potrebné
rieSit’ so SRZ.

Opatrenia na ochranu krajiny, zaclenenie technického diela do krajiny

o pre zaGlenenie technického diela do krajiny vykonat vegetatné Gpravy na svahoch
prelozky cesty. Vyber druhovej skladby stromov a krov orientovat na pdvodné
typické druhy sledovaného tzemia. Navrh druhovej skladby drevin odsahlasit
s prislusnym orgdnom ochrany prirody.

o navrhntf vhodné architektonické rieSenia jednotlivych objektov stavby.

o vykonat rekultivaciu poskodeného tizemia, ktorou sa vytvoria vhodné podmienky pre
naslednii revitalizaciu, tj. obnovenie biotickej zloZky krajiny ato tak po stranke
fyzickej ako aj funkcnej.

Nahrady za majetkovia djmu

v socioekonomickej sfére

o minimalizovat' nepriaznivé vplyvy vystavby na obyvatel'stvo izemia

o zabezpelit sihlasy na prejazdy tazkych stavebnych mechanizmov a zariadeni
intravildnom obci a stanovit podmienky dopravy na dohodnutych trasach, v ramci
ktorych bude potrebné zabezpelit' vykondvanie udrzby (Cistenie, kropenie na
obmedzenie prasnosti) a pripadnd nasledni opravu dsekov poskodenych prejazdom
tazkych mechanizmov

o na vyhradenych trasich zabezpeCit plynulost a bezpetnost cestnej premavky
(obmedzenie rychlosti, vjazdu a pod.), ako aj bezpecnost a zmiernenie negativnych
vplyvov na kvalitu Zivota dotknutého obyvatelstva (napr. vylugenie prejazdov
v blizkosti obydli v noéngch hodinéch, pocas sviatkov a pod.).

o vrimeci dalgich stupfiov PD minimalizovat zdsahy do sikromného vlastnictva
ob&anov. V pripade ich nevyhnutnosti kompenzovat straty dotknutého obyvatel'stva v
zmysle platnych predpisov. V rdmci vystavby prelozky cesty [/18 al/74 si to
nasledovné : materidlne alebo finanéné odskodnenie za asanaciu obydli, finanéné
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odSkodnenie za asanaciu hospodarskych objektov, finan&né od$kodnenie za zaber
pozemkov.
za zdber polnohospoddrskej pédy
e tykajuce sa pod vyplyvaji z prislusnych legislativnych predpisov, konkrétne zo
zékona €. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZivani pol'nohospodérskej pédy a o zmene
zdkona 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole zne&istovania Zivotného
prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.

za zdber lesnej pédy
o tykajuce sa lesov vyplyvaji z prisludnych legislativnych predpisov, konkrétne zo
zakona €. 326/2005 Z.z. o lesoch.

za vyrub drevin rasticich mimo les
e je potrebné postupovat v silade so zdkonom &.543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny, t.j. uskutoCnit’ ndhradné vysadby na plochach uréenych prisluinym organom
ochrany prirody, alebo uhradit dotknutym obciam finan¢ni nihradu vo vyske
spoloCenskej hodnoty likvidovanych drevin.
za ichtyofaunu
o kazdi prelozku &i Gpravu toku pred samotnou realiziciou stavby vyhodnotit
z hlladiska priamych a nepriamych 3kdd, ktoré vznikni v prislusnych vodnych tokoch
arybarskych reviroch na ziklade vypracovaného znaleckého posudku znalcom
vodbore Vodné hospodarstvo, odvetvie rybarstvo arybnikarstvo na zaklade
konzultécie s kontaktnou osobou zo SRZ.

Iné opatrenia
Opatrenia na ochranu archeologickych pamiatok

e vpripade nédlezu archeologickych pamiatok bude potrebné vykonaf zichranny
prieskum a dodrzat’ stvisiace ustanovenia vyplyvajlice zo zikona & 49/2002 Z.z.
0 ochrane pamiatkového fondu.

e vsilade sustanovenim § 30, odsek 4 a § 41, odsek 4 pamiatkového zdkona, je
potrebné pred zaCatim tizemného konania poZiadat KPU o vydania stanoviska, resp.
rozhodnutia o podmienkach realizicie stavby, vktorom budi uréené podmienky
realizacie stavby a podmienky vykondvania archeologického vyskumu na lokalitich
vyznaCenych v situacii stavby.

Opatrenia vyplyvajice zvydanych stanovisk a poziadaviek dotknutych organov, obci
a obéanov
e podrobnejSie trasovanie cesty v blizkosti parc. &. 1276/2 v k.i. Hazin nad Cirochou

konzultovat so SOP SR Spravou CHKO Vychodné Karpaty kvoli neposkodeniu
alebo aspofi minimaliz4cii poskodenia biotopu nrodného vyznamu Kr8 Vibové
kroviny stojatych véd;

e vypracovat’ podrobny ndvrh ckostabilizainych opatreni hlavne v strete trasy
preloZKy s hydrickymi a terestrickymi regiondlnymi aj miestnymi biokoridormi;

o kriZovanie regiondlneho biokoridoru Tople viest ¢o najviac kolmo na tok, aby
zésah do jeho brehovych porastov bol minimalny;

e podrobnejsie trasovanie cesty v blizkosti lokality Peti¢ konzultovat so SOP SR,
RCOP v Presove, aby sa vyltgil zésah do pléch s vyskytom Safranu karpatského
a minimalizovat’ zasah do lesnych porastov;
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v pripade nevyhnutného ziberu ploch s vyskytom 3afranu karpatského zabezpetit
jeho transfer na lokality dohodnuté v spolupréci so $OP SR, RCOP v Presove
avlastnikmi, spravcami alebo njomcami dohodnutych lokalit na néklady
investora stavby

lokalizéciu stavebnych dvorov vopred konzultovat’ so SOP SR,

lokalizéciu dep6nii a pripadnych zemnikov vopred konzultovat’ so SOP SR,

vzhl'adom na intenzitu preméavky v Sasti PozdiSovsky chrbat navrhnit opatrenia

na migréciu Zivo&ichov tak, aby sa eliminovali predpokladané kolizie.

v spolupraci so SOP SR vypracovat’ projekt monitoringu bioty, ktory bude zahiiiat

monitoring bioty pred vystavbou, potas vystavby a po vystavbe v obdobi 2 rokov

od uvedenia stavby do prevadzky vritane systému predkladania sprav

z monitoringu i systému na zabezpecenie realizicie opatreni, ktoré vyplyni

z vysledkov monitoringu.

minimalizovat zasahy do ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov IL. stupiia pri

obci Bystré, povrchového vodného zdroja Ondava, vonkajieho ochranného pasma

vodného zdroja pri obci Vyiny Zipov, Brekov; '

reSpektovat podmienky stanoviska spravcu zékladnej pozorovacej siete

podzemnych vod — Slovenského hydrometeorologického ustavu, pretoZe trasa

vietkych  pavrhovanych  variantov ~ vedie v bezprostrednej  blizkosti
hydrogeologickych vrtov s evidovanymi idajmi o podzemnej vode a objektov
zakladnej pozorovacej siete podzemnych véd, ktoré je potrebné zachovat’;

ak navrhnuté krizovania cestného telesa s vodohospodarsky vyznamnymi vodnymi

tokmi znagne zredukuju prietokové pomery v ich inundaénych tzemiach, v tychto

miestach navrhnit’ inundaéné mosty

pri ndvrhoch premosteni vodnych tokov musia byt splnené nasledovné

poZiadavky:

o dimenzovat ich na navrhovany prietok Qoo s minimalnym dodrZanim volnej
vysky mostnej konstrukcie nad hladinou navrhovaného prietoku v zmysle
platnej STN,

o krajné mostné opory situovat’ mimo kynety vodného toku s ich orientovanim
v smere povodiiovej pridnice a zarovedl vySkové osadenie konstrukcie mostov
pri krizovani s tokmi prispdsobit’ potrebam prejazdu techniky sprdvcu tokov
pre Gely Gdrzby vodnych tokov,

o opevnit brehy kynety toku nad a pod premostenim,

v d’algich stupfioch dokumenticie uviest rie¢ne kilometre recipientov vyustnych

objektov pozdiznych priekop na odvedenie zrézkovych vdd a odvodiiovacieho

potrubia s vyastenim cez odluovace ropnych latok do vodného toku, ako aj riecne
kilometre krizovani tokov mostnymi objektmi.

v stvislosti s navchovanim cestnych nasypov navrhnut' také riedenia, aby

vystavbou cesty nevznikli bezodtokové pasma povrchového odtoku.

dodrzat uhol vyustenia potrubia do vodnych tokov max. 60° (prudnica — os

potrubia).
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navrhnat’ vyustné objekty v zmysle platnej STN tak, aby licovali so svahom koryta
anezasahovali do prietoéného profilu a detaily vyustnych objektov predloZit
v d'alSom stupni PD na vyjadrenie.

pri krizovani vodnych tokov s podzemnymi vedeniami dodrzat’ kryciu vysku min.
1,00 m nad hornou hranou chraniky bez uvaZovania pripadnych nanosov v dne,
chrani¢ku dokoncit’ minimalne 6,0 m od brehovej &iary vodného toku a ziroveit
dodrzat’ d'alsie poZiadavky na krizovania stanovené platnou STN 73 68 22.

vramci odvddzania daZd'ovych véd a véd z povrchového splachu je potrebné
realizovat’ opatrenia na zadrZanie daného odtoku v tzemi tak, aby odtok do
recipientov nebol zvySeny vo&i stavu pred realiziciou navrhovanej stavby a aby
nebola zhorSend kvalita vody v recipiente.

kriZzovania potrubnych a kablovych vedeni s vodnymi tokmi vykonat kolmo na os
vodnych tokov s vyznalenim krizovania povrchovymi znadkami a uvedenim
rie¢neho kilometra vodného toku.

v d'alSom stupni PD identifikovat’ toky, na ktorych bude vykonana tprava tokov
a popisat’ nivrh opatreni, ktorymi je mo#né rozsah dpravy tokov z hl'adiska
zdujmov ochrany prirody a krajiny minimalizovat’ (pre potreby konania o sthlase
podra § 6 ods. 4 zdkona OPaK),

pred, alebo vrdmci spracovania daldicho stupiia projektovej dokumenticie
vyhodnotit’ mieru vplyvu preloZky cesty na Gizemie eurépskeho vyznamu SKUEV
0063 Ublianka a v pripade, Ze vplyv bude vyhodnoteny ako vyznamny postupovat
vzmysle § 28 zakona 543/2002, tj. vypracovaf, schvalit a realizovat’ ndvrh
kompenza¢nych opatreni (dokumentécia podla § 54 zikona 543/2002).

spravne zaradit odpad z odstrinenia nizkych porastov v danom tizemi alebo
z rastlinnych krytov na p6de (odpad zo skupiny O2 — odpady z poPnohospodarstva,
zdhradnictva, lesnictva, polovnictva arybarstva, hydroponie a z vyroby
a spracovania potravin)

v dalSich stupfioch PD zohl'adnit’ poZiadavku obce pre umiestnenie chodnika pre
pesich medzi obcami HaZin nad Cirochou aLackovce acyklotrasu pozdiz
Zelezninej trate s jej napojenim na Laborecki ul. v Humennom

mimotroviiovii kriZovatku napojenia cestnej siete do mesta Humenné realizovaf
mimo Jasenovskej ulice, v km 10,4 — 11,4 — trasu viest &o najniZ$im ndsypom
(vysokym cca 4 m), zvaZit' vybudovanie okruZnej krizovatky v &asti pred mostom,
ktory prechadza cez rieku Laborec do centra Humenného a vybudovanie lavky pre
chodcov a cyklistov cez rieku Laborec v &asti Jasenovska — Hypernova

v katastralnom Uzemi Modra nad Cirochou navrhnit a vybudovaf spevnend
komunikaciu z obce do miestneho urbaru

vzhladom na mald vzdialenost’ Zelezni&ného priecestia od navrhovanej krizovatky
Strazske centrum Odbor dopravy Uradu KSK Ziada riesenie krizovatky Strazske
centrum podla modrého variantu. Uvedeni poZiadavku odporiame
prekonzultovat’ s Odborom dopravy Uradu KSK,

zohl'adnit’ ochranné pasma letiska Kamenica nad Cirochou ajeho prevadzkové
povolenie,
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o doriedit v obci Hazin nad Cirochou problematiku odbotky z terajsej cesty /74
v km 13,5 po lavej strane Zeleznilnej trate v smere na Humenné s krizovanim toku
Laborec mostnym objektom poniZe Zelezni€ného mosta a napojenim na ul.
Laboreckda v Humennom,

o vkm 10,4 — 11,4 — je trasa odporudena v sprave o hodnoteni nasypom do vysky 4
m. Odpori&a sa tito vy¥ku nsypu neprekradovat,

o pre variant A - Humenné — odporica sa mimoiroviiovii krizovatka napojenia
cestnej siete do mesta Humenné naprojektovat’ a realizovat mimo Jasenovske;j
ulice, a zdrovett uréit priestor pre jej situovanie v ramci zastavaného Gzemia mesta
Humenné,

o v lokalite mimotroviiovej krizovatky Podlipniky nesmie byt ohrozena jestvujica
bytové zastavba v blizkosti tatnej cesty I/18.

Vyjadrenie k technicko-ekonomickej realizovatel’nosti opatreni
Navrhované environmentilne opatrenia s z hladiska technického, aj ekonomického
realizovatel'né.

4. Odbvodnenie zivereného stamoviska, vritame zdovodnenia akceptovania
predloZenych pisomnych stanovisk k sprive o hodnoteni

Zaveretné stanovisko vypracovalo Ministerstvo Zivotného prostredia podla § 37 zakona C.
24/2004 Z.z. na zdklade Spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej dinnosti na Zivotné
prostredie, stanovisk dotknutych organov a odborného posudku.

Predlozend Spriva o hodnoteni a ani pisomné stanoviskd doru¢ené v zakonnej lehote
nepreukdzali skuto&nosti, ktoré by znamenali spoloensky neprijatelné riziko vaZneho
poskodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia, i zdravia obyvatel'stva, pripadne by
znemoziiovali realizaciu navrhovanej €innosti.

Poutité metédy hodnotenia a uplnost’ vstupnych informdcii

Podklady pre vypracovanie Spravy o hodnoteni &innosti poskytol navrhovatel, vstupné daje
o shcasnom stave Zivotného prostredia v zaujmovom Uzemi ziskali spracovatelia z
jestvujticich databazovych zdrojov a vykonanych prieskumov.

Podklady a informicie na zaklade ktorych bola posudzovand Sprava o hodnoteni ¢innosti
vypracovani si z hladiska posidenia predpokladanych vplyvov planovanej Cinnosti na
Zivotné prostredie vo vé&Sine posudzovanych oblasti za dostatoné.

Vyhodnotenie stanovisk

Celkovo bolo na MZP SR doruSenych 49 pisomnych stanovisk dotknutych orgnov
a organizécii, 17 stanovisk dotknutych obci, 4 stanoviskéa dotknutych obanov a 8 zaznamov
z verejného prerokovania. Stanoviskd vyjadruji néazory, navrhy a poziadavky na vyber
variantu v jednotlivych tsekoch posudzovanej preloZky cesty I/18 a [/74. Nazory na vyber
variantu si rozne a vo vicsine pripadov nie je moZné zosiladit’ vyjadrené nazory. Stanoviska
ob&anov vyjadruja spravidla nestihlas s navrhovanym vyberom variantu, treba viak uviest,
7e negativne nazory ob&anov sa tykaji hlavne Gsekov, v ktorych uz bolo posudzovanie
vplyvov na Zivotné prostredie ukonlené a v predkladanej sprave o hodnoteni sa odporuca
reSpektovat’ vysledky predchadzajiceho posudzovania.
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Ministerstvo Zivotného prostredia slovenskej republiky, Odbor vykonu $titnej spravy,
list €. 9350/2011-2.2 zo dila 21.12.2011
V stanovisku €. 7500/2010-2.1.2 zo diia 6.7.2010, vktorom sa vyjadrovali k zdmeru
navrhovanej ¢innosti sa poZadovalo, aby trasa Serveného variantu v k.. DIhé nad Cirochou
viedla mimo CHVU Laboreckad vrchovina. Tiito poziadavku povaZuje za nesplnen.
PoZiadavka je nesplnend, ale v tomto tiseku je navrhovany variant B — modry.
Z hladiska zachovania zdujmov ochrany prirody a krajiny odportéa realiziciu navrhovane;
cinnosti trasovat’ nasledovne:

V18 z.13. —cca 15,5 km &erveny variant (akceptované)

/18 km 15,5 — 41,0 zeleny variant (neakceptované)

/18 km 41,0 — k.. Eerveny variant (neakceptované)

/74 z.4. — km 25,5 Cerveny variant (akceptované po km 13,5)

/74 km 26,0 — 34,0 modry variant (akceptované)

/74 km 34,5 — k.\i. erveny variant (akceptované)
Odporicania pre dalsie stupne projektovej dokumentdcie si akceptované — v névrhu
opatreni.

Stitna ochrana prirody Slovenskej republiky, list ¢&. SOP SR / 4283/2011 zo dia
15.12.2011 ' .
Odporiucania pre dalsie stupne projektovej dokumentdcie sit akceptované — v ndavrhu
opatreni. '

Ministerstvo Zivotného prostredia, Sekeia vad, list &. 66976/2011 3249/2011.6.1 zo diia
20.12.2011
Poziadavky a navrhy sii akceptované — v navrhu opatreni.

Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., list & 10099/2011 zo diia 7.12.2011
Poziadavky a navrhy sit akceptované — v ndavrhu opatreni.

Krajsky irad Zivotného prostredia v preSove, Odbor prirody a krajiny, list &.
1/2011/01623-006 zo diia 16.12.2011

Pripomienky a poZiadavky si scasti zhodné s poziadavkami SOP SR a rovnako si
akceptované, resp. neakceptované. Ostatné su akceptované v casti vyhodnotenie vplyvov na
chrdnené iizemia a ndvrhu opatreni.

Krajsky urad Zivotného prostredia Kosice, list &. 2011/00749 zo diia 15.12.2011
Poziadavky a ndvrhy si akceptované — v névrhu opatreni.

Obec Sol’, list €. 507/2011 zo diia 13.12.2011
Poziadavky andvrhy tjkajice sa protipovodsiovej ochrany si akceptované — v ndvrhu
opatrent.

Mesto Vranov nad Toplou, list &. 23732/2011/5359 zo diia 16.12.2011

Mesto Vranov trvd na dodrZani zaverecného stanoviska k stavbe ,, /18 Vranov nad Toplou —
JjuZny obchvat®, ktora je Casfou v sucasnosti hodnotenej stavby ,,I/18 a I/74 Lipniky — Ubla,
prelozka cesty aktoré odpori¢a variant C zeleny s moZnosfou kombinicie s gervenym
variantom a lipravou trasy v MC Lomnica — akceptované.

Obec Jasenov, list ¢. 670/2011 zo diia 12.12.2011

Preferuje variant modry — neakceptované vzhladom na vysledok hodnotenia a pocet
dotknutych obyvatelov, ktory v pripade modrého variantu bude vyS$Si.
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Obec Lackovee a USPS Lackovee, list & 2011/411/2 zo dita 13.12.2011
Obec zhodnotila a preitudovala navrhované varianty, ale ani s jednym variantom nesuhlasi.

Obec HaZin nad Cirochou, list €. 264/2011 zo diia 16.12.2011

V iseku Humenné — Kamenica nad Cirochou je spravou o hodnoteni odporucany variant
modry. Obec Hazin nad Cirochou sihlasi smodrym variantom s pripomienkami
a podmienkami ktoré si zahrnuté do ndvrhu opatreni. Obec Lackovce (a vybor USPS —
Urbdrska spolocnost pozemkové spolocenstvo) nesihlasia ani s jednym variantom a pozaduju
navrhnit arealizovat variant, ktory bude paralelny s Zeleznicnou tratou anebude 2 x
premostovat Cirochu, pricom predpokladajii, Ze bude potrebna prelozka Cirochy v useku
navrhovaného dvojndsobného premostenia. Poziadavku na minimalizdciu zdsahov do toku
Cirocha a éiastocné vyrovnanie modrého variantu a jeho pribliZenie k Zeleznicnej trati nie je
mozné akceptovat, vzhladom na zéujmy dotknutych obci Hazin nad Cirochou a Kamenica
nad Cirochou a letiska Kamenica nad Cirochou. V ramci dalsich stupiiov PD je mozné riesit
otdzku premostenia Cirochy navrhovanym spésobom, alebo jej prelozky severnejsie
a umiestnenim cesty medzi Cirochu a Zeleznicnii trat (za predpokladu sthlasu obce Hazin).

Obec Modra nad Cirochou, list & 319/2011 zo dita 15.12.2011

Navrhuje, aby sa na zaklade vysledkov podrobného inZinierskogeologického prieskumu
a podnetov ob&anov rozhodlo o jednotlivych variantoch, ktoré budu pre obec najvyhodnejsie
— IG prieskum sa z ekonomickjch dévodov spravidla realizuje pre jeden variant. Napriek
tomu jeho vysledky mézu ovplyvnit ndzor na realizovatelnost, resp. efektivnost realizdacie
vybraného variantu.

Mesto Snina, list &. 2011/4609-03-Pn zo diia 19.12.2011
Odporiiga realiziciu &erveného variantu trasy prelozka cesty v useku k.. Snina —
neakceptované.

Vranov nad Toplou, MC Lomnica 1.12.2011
Vybor mestskej ¢asti Lomnica, Vranov nad Toplou, list zo dia 13.12.201 1

Vid stanovisko Vranov nad Toplou.

Obé¢ianske zdruZenie Tri skaly, Humenmné, list €. MZP SR/20122011 zo diia 20.12.2011
Vid stanovisko obce Jasenov a ndvrh opatreni.

9 gb&éanov obce Modra nad Cirochou, list zo dia 7.12.2011
Vid stanovisko obce Modra nad Cirochou, konkrétne ndvrhy si akceptované v ndavrhu

opatreni.

Ing. Martin Vrecenir, p. Marta Najpaverovd, Igor Lopata, Marianna Lopatova,
vlastnici nehnutelnosti v zaujmovom tzemi, list zo diia 14.12.2011

Poziadavka na nezasahovanie do sikromného vlastnictva Ciastocne akceptovand v ndvrhu
opatreni (ndhrady za majetkovic yymu).

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy
Podla § 39, ods. 1 zdkona &24/2006 Z.z. je ten, kto vykondva navrhovand ¢innost’

posudzovani podla tohto zakona povinny zabezpelit' jej sledovanie a vyhodnocovanie,
najma:
1. systematicky sledovat’ a merat jej vplyvy,
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2. kontrolovat’ plnenie vsetkych podmienok ur€enych v povoleni a v sivislosti s vydanim
povolenia navrhovane;j ¢innosti a vyhodnocovat ich ucinnost,

3. zabezpelit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v Sprave o
hodnoteni &innosti so skuto&nym stavom.

Cielom monitorovania je sledovanie vplyvov vystavby a prevadzky prelozky cesty na
Jjednotlivé zlozky Zivotného prostredia, ako aj overenie funk&nosti navrhnutych opatreni. Na
zéklade definovanych vplyvov a miery ich pdsobenia na Zivotné prostredie navrhujeme:

— monitoring hluku,

— monitoring povrchovych a podzemnych véd,

— monitoring bioty,

— monitoring hominového prostredia a geotechnicky monitoring.

Monitoring hluku
Monitorovanie hluku podas prevadzky preloZky cesty za tcelom zistenia w&innosti
realizovanych protihlukovych opatreni.

Monitoring povrchovych podzemnych véd

Monitorovanie vplyvov vystavby a prevadzky prevadzky cesty na povrchové a podzemné
vody navrhujeme zamerat’ na sledovanie kvalitativnych parametrov, ktoré by sa mohli svojim
povodom vztahovat' k budovaniu a prevadzke danej cesty. Monitoring je potrebné vykonat
pred vystavbou, v priebehu vystavby a pocas prevadzky komunikécie. Vyber profilov pre
monitorovanie bude vykonany vrimci DUR, na ziklade rozmiestnenia sedimenta¢nych
nadrzi a miest vypistania vod do tokov.

Monitoring vybranych biotopov a spolocenstiev Zivoéichov
V miestach kontaktu alebo pribliZenie sa preloZky cesty k vyznamnym alebo chranenym
biotopom realizovat’ monitoring so zameranim na sledovanie zmien.

Monitoring horninového prostredia a geotechnicky monitoring

Monitorovanie homninového prostredia a geotechnicky monitoring navrhujeme pre vybrany
variant prelozky cesty 1/18 a I/74 v usekoch vyznamnych geodynamickych javov a er6znych
procesov na zaklade vysledkov inZiniersko-geologického prieskumu.

Navrh kontroly dodrZiavania stanovenych podmienok

Kontrola dodrziavania stanovenych podmienok sa vykond v d’al3ich krokoch povolovacieho

procesu a to: '

— kontrolou zapracovania poZadovanych technickych opatreni do projektov stavby vo faze
udelovania stavebného povolenia,

— sledovanim prostrednictvom predkladania zavereCnych sprav z monitoringu dotknutym
organom,

— kontrolno-koordinagnou &innostou zameranou na dodr¥anie ochrannych opatreni a ich
ucinnosti.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania, podla § 39 ods. 3
zikona, je navrhovatel povinny v pripade, ak sa zisti, Ze skutofné vplyvy &innosti
posudzovanej podla zikona st hordie, ne? sa uvadza v sprave o hodnoteni navrhovanej
¢innosti, zabezpeCit opatrenia na zosiladenie skuto&ného vplyvu s vplyvom uvedenym
v sprave o hodnoteni v silade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni &innosti.
V rozhodnuti o povoleni na uzZivanie stavby podla zdkona &.50/1976 Zb. v zneni neskorich
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predpisov o tizemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon), by mal povolujici
orgén na tiito povinnost’ navrhovatel'a upozornit’.

6. Upozornenie pre povol'ujici orgin

V naslednych konaniach o povoleni &innosti podfa osobitnych predpisov zalatych
po 30. 4. 2010 podla ust. § 24a), ods. 1 zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Fivotné prostredie v zneni zdkona & 145/2010 Z. z., maju postavenie GZastnika konania
verejnost, vratane fyzickych osob, ktoré podali pisomné stanovisko podfa § 23 ods. 4, § 30
ods. 5, § 35 ods. 3 zakona, z ktorych vyplyva ich zaujem na rozhodnuti.

Zainteresovana verejnost’ mé podla §27a - pravo aktivnej Uasti pri priprave a povolovani
navrhovanej &innosti, a to v celom priebehu procesu posudzovania vplyvov az do vydania
rozhodnutia o povoleni navrhovanej &innosti, vratane podania pisomného stanoviska podla
§ 23 ods. 4, § 35 ods. 2 a 3, G&asti na naslednom povolovacom konani pri splneni podmienok
stanovenych v § 24a aZz § 27, na predloZenie pripomienok podla § 30 ods. 5, uCasti na
konzultaciach a prava G&asti na verejnom prerokovani navrhovanej €innosti.

V ramei procesu hodnotenia sa vyjadrili tieto fyzické a pravnicke subjekty:
1. Obgianske zdruZenie Tri skaly, Humenné, Ing. Stanislav Rehus, Ttebitska 1, 066 01
Humenné '
2. 9 ob&anov obce Modra nad Cirochou
3. Ing. Martin Vrecenar, p. Marta Najpaverova, Igor Lopata, Marianna Lopatova, vlastnici
nehnutelnosti v zaujmovom tzemi .
4. Ing. FrantiSek Demko, Jasenov &. 22, 066 01 Humenné

6.1 Platnost’ zdvere¢ného stanoviska
Platnost zaveredného stanoviska je 7 rokov odo diia jeho vydania. Zaveretné stanovisko
nestrica platnost, ak sa potas jeho platnosti zafne konanie o umiestneni, alebo povoleni
&innosti podra osobitnych predpisov (napr. stavebny zékon).

VII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska _
Ministerstvo Zivotného prostredia SR {)Q 2 Ao
Sekcia environmentilneho hodnotenia a riadenia
Odbor environmentilneho posudzovania
Ing. Milan Luciak
v sucinnosti s
Oblastnym hygienikom MDVRR SR so sidlom v KoSiciach

2. Potvrdenie spravnosti idajov
RNDr. Gabriel Niznansky
riaditel' odboru environmentalneho posudzovania
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Diatum vydania zavereéného stanoviska
Bratislava 22.01.2014
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