Mestské zastupiteľstvo v Humennom
Z Á P I S N I C A

zo XIV. zasadnutia Mestského zastupiteľstva v Humennom konaného

dňa 05. 05. 2017 v zasadačke Mestského zastupiteľstva v Humennom
Prítomní:
podľa priloženej prezenčnej listiny, ktorá tvorí súčasť zápisnice

Neprítomní poslanci:
Ing. Juraj Vaňo

PhDr. Darina Barančíková – ospr.

Program rokovania:
podľa pozvánky a doplnený o body:

· Informatívna správa k petičnej požiadavke na premostenie rieky Laborec pri zimnom štadióne
a k využitiu asfaltovej plochy pri mestskej športovej hale

· Predloženie žiadosti Humenskej energetickej spoločnosti, s. r. o. o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy č. 20 Kód: OPKZP – PO4: SC451-2017-20, pre projekt „ Výstavba, rekonštrukcia a modernizácia rozvodov tepla v meste Humenné“

Overovatelia zápisu:
Iveta Gajdošová

Ing. Alena Židová

Zapisovateľka:
PhDr. Andrea Cholpová

odbor všeobecnej správy MsÚ
K bodu č. 1 - Otvorenie

XIV. zasadnutie Mestského zastupiteľstva (ďalej MsZ) v Humennom otvorila a viedla
PhDr. Jana Vaľová primátorka Mesta Humenné, ktorá v úvode privítala poslankyne, poslancov, zamestnancov mesta, riaditeľov organizácií zriadených mestom, ostatných pozvaných, zástupcov médií, ďalších prítomných a občanov nášho mesta, ktorí sa zaujímajú o činnosť samosprávy. Primátorka mesta poprosila poslancov, aby sa prezentovali. Skonštatovala, že mestské zastupiteľstvo je uznášaniaschopné. Podľa prezentácie bolo prítomných 21 poslancov. 


XIV. zasadnutie Mestského zastupiteľstva v Humennom bolo zvolané písomnou pozvánkou. Termín jeho konania a návrh programu zasadnutia bol zverejnený na úradnej tabuli mestského úradu a na webovej stránke mesta. Pozvaní ho dostali v pozvánke na dnešné zasadnutie, spolu s materiálmi k navrhovaným bodom do poslaneckých a e-mailových schránok. Pred zasadnutím MsZ Mestská rada (ďalej MsR) prerokovala všetky materiály dňa 04. 05. 2017.

______________
K bodu č. 2 – Schválenie programu zasadnutia

Primátorka Mesta Humenné vyzvala poslancov, aby sa prihlásili s návrhmi na doplnenie bodov do programu zasadnutia.
- k doplneniu programu zasadnutia MsZ sa prihlásil poslanec Ing. Jozef Babják:
o bod č. 6F Predloženie žiadosti Humenskej energetickej spoločnosti, s. r. o. o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy č. 20 Kód: OPKZP – PO4: SC451-2017-20, pre projekt „Výstavba, rekonštrukcia a modernizácia rozvodov tepla v meste Humenné“
- k doplneniu programu zasadnutia MsZ sa prihlásila poslankyňa RNDr. Mária Cehelská:
o bod č. 14 Správu o kontrole plnenia uznesení za bod č. 13
- k doplneniu programu zasadnutia MsZ sa prihlásil Ing. arch. Andrej Semanco:
1. o bod č. 8 Informatívna správa k petičnej požiadavke na premostenie rieky Laborec pri zimnom štadióne a k využitiu asfaltovej plochy pri mestskej športovej hale za bod č. 7

2. za bod pôvodne č. 11, ktorým je Informatívna správa k aktualizácii koncepcie rozvoja mesta zaradiť bod, ktorý navrhol  Ing. Babják ako bod č. 6F Predloženie žiadosti Humenskej energetickej spoločnosti, s. r. o. o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy č. 20 Kód: OPKZP – PO4: SC451-2017-20, pre projekt „Výstavba, rekonštrukcia a modernizácia rozvodov tepla v meste Humenné“
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 1
Schválenie programu zasadnutia – hlasovanie o návrhu poslanca Ing. Jozefa Babjáka
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 8
Proti: 1
Zdržali sa: 13
Nehlasovali: 0
Prítomní: 22
Návrh nebol schválený. 
Číslo hlasovania: 2

Schválenie programu zasadnutia – hlasovanie o návrhu poslankyne RNDr. Márie Cehelskej
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 10
Proti: 0
Zdržali sa: 12
Nehlasovali: 0
Prítomní: 22
Návrh nebol schválený. 
Číslo hlasovania: 3
Schválenie programu zasadnutia - hlasovanie o návrhu poslanca č. 1 Ing. arch. Andreja Semanca 
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 22
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 22
Návrh bol schválený.
Číslo hlasovania: 4
Schválenie programu zasadnutia - hlasovanie o návrhu poslanca č. 2 Ing. arch. Andreja Semanca 
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 22
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 22
Návrh bol schválený. 
Číslo hlasovania: 5
Schválenie programu zasadnutia – hlasovanie o celom programe zasadnutia
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 22
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 22
Návrh bol schválený. 


Menovité hlasovanie poslancov o návrhoch vznesených v rozprave k jednotlivým bodom programu a hlasovanie o uzneseniach je v osobitnej prílohe zápisnice.

______________
K bodu č. 3 – Voľba návrhovej komisie a určenie overovateľov

Predsedajúca, primátorka mesta Humenné PhDr. Jana Vaľová, navrhla zvoliť za členov návrhovej komisie poslancov: PhDr. Janu Andruchovú, PhD., MUDr. Annu Sotákovú, Ing. Pavla Lopaniča.
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 6
Voľba návrhovej komisie a určenie overovateľov - hlasovanie o schválení návrhovej komisie
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 22
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 22
Návrh bol schválený. 


Za overovateľov zápisnice určila predsedajúca MsZ poslankyne: Ivetu Gajdošovú a Ing. Alenu Židovú.
______________

K bodu č. 4 – Rozpočtové opatrenie č. 1/2017
Predkladá: Ing. Ivana Jenčíková

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľka materiálu

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: Ing. Ondrej Múdry, PhDr. Ivan Hopta, CSc.

Na vystúpenia poslancov reagovali: Ing. arch. Andrej Semanco
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:
Ing. Ondrej Múdry – konštatoval, že materiál bol prerokovaný v komisii. Vyzdvihol, že financie sú rozdelené do rôznych oblastí: cezhraničná spolupráca, podpora výstavby pastoračných priestorov, rozpočtových a príspevkových organizácií mesta napr. SRaŠZ a Technických služieb mesta. Uviedol, že rozpočtové opatrenie je v prospech mesta a pre občanov mesta.
PhDr. Ivan Hopta, CSc. - súhlasil s tým, že rozpočtové opatrenie je v prospech občanov a ide do rôznych oblastí. 
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 7
Rozpočtové opatrenie č. 1/2017 - hlasovanie o uznesení č. 211/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 22
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 22
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 5 – Informatívna správa o prebiehajúcich súdnych sporoch mesta Humenné za rok 2016
Predkladá: JUDr. Štefan Bukovčík

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu

Na rokovanie prizvaní: -
V rozprave vystúpili: RNDr. Mária Ceheská, PhDr. Jana Vaľová, Ing. Jozef Babják, PhDr. Ivan Hopta, CSc., PhDr. Michal Babin, Ing. arch. Andrej Semanco
Na vystúpenia poslancov reagoval: PhDr. Ing. Miloš Meričko, RNDr. Mária Cehelská, JUDr. Štefan Bukovčík, PhDr. Jana Vaľová
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:

RNDr. Mária Cehelská
- informovala o sporoch, že Mesto Humenné vs. Vladimír Kostilník - okresný súd žalobu Mesta Humenné zamietol, Mesto Humenné vs. Vihorlat Press - do konca decembra spor nerozhodnutý. Informácia je, že okresný súd žalobu mesta zamietol. Anna Lopatová – súd rozhodol v neprospech mesta. Všade bežia odvolania na vyššie súdy. Mesto Humenné vs. HES-ka – v súčasnosti sa nachádza na ústavnom súde vo veci namietaného porušovania základného práva na súdnu ochranu a práva na spravodlivý súdny proces. Nesúhlasí s tlačovou konferenciou p. primátorky z 13. 02. 2017 a zdôraznila, že externé právne služby mesto hradí z vlastných peňazí.
Primátorka PhDr. Jana Vaľová 

– oponovala, že p. poslankyňa disponuje nepravdivými informáciami. Veľa sporov sa rieši ešte aj za bývalé vedenie. Mesto Humenné dáva na externých právnikov veľmi málo peňazí v porovnaní s inými mestami. Mesto Humenné na základe správy NKÚ bolo povinné žiadať od primátora Kostilníka 17.664 eur za vyplatenie si odmeny a čiastočne odstupného. Prvostupňový súd to zamietol, mesto sa odvolalo. Mesto Humenné vs. RNDr. Mária Cehelská - NKÚ nariadilo vymáhať zaplatenie 6.501 eur za neoprávnené vyplatenie si odmien vo výške 50 % z platu – je to na súde. OHL Pozemné stavby Bratislava – je právoplatne skončené. HES žiada zaplatenie nájomného na základe zmluvy. Prvostupňový súd vyriekol, že zmluva je neplatná. Mesto podalo protižalobu na zaplatenie nájmu a vzájomných pohľadávok HES. Mesto Humenné podalo sťažnosť na Najvyšší súd za zaujatosť sudcu – ten rozhodol, že to tak nie je. Mesto využilo poslednú inštanciu Ústavný súd a vo výrokovej časti dáva Mestu Humenné za pravdu, že nemohlo viesť spravodlivý proces a vrátilo to na Najvyšší súd. Energobyt s.r.o. žaluje Mesto Humenné za nekalú súťaž. Mesto žaluje aj Občianske združenie POMÁHAME SI za napísanie článku, že na mestskom kúpalisku bola žltačka pred voľbami v roku 2014. Súdny spor pracovnoprávny, Anna Lopatová nie je ukončený. Prvostupňový súd rozhodol v prospech p. Lopatovej. Následne išlo odvolanie na Krajský súd. Ten dal za pravdu mestu, vrátil žalobu na Okresný súd a p. Lopatová zmenila alebo podala novú antidiskriminačnú žalobu. Ďalej informovala o súdnych sporoch voči jej osobe, ktoré si platí sama.
- reagoval PhDr. Ing. Miloš Meričko – tvrdil, že  niektoré súdne spory môžeme prehrať a to bude mať dopad na verejné financie.
- reagovala RNDr. Mária Ceheská – uviedla, že v protokole NKÚ z roku 2011 nie je nikde uvedené, že NKÚ nariadilo mestu povinne vymáhať fin. prostriedky za nezákonne vyplatené odmeny, bolo to rozhodnutie p. primátorky a MsZ nezobralo na vedomie opatrenia. Dopytovala sa prečo boli vymáhané prostriedky iba od Kostilníka a Cehelskej a kde je ďalších 23 poslancov.
- reagoval JUDr. Štefan Bukovčík – upozornil, že NKÚ nenariaďuje. NKÚ odporúča, aby sa pristúpilo k opatreniam a aby sa realizovali. Následne musí byť NKÚ podaná správa. Pre kontrolovaného to má záväzný charakter.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – uviedla, že zákon o ochrane majetku hovorí: používať všetky ochranné prostriedky na ochranu majetku vrátane včasného uplatňovania svojich práv alebo oprávnených záujmov pred príslušnými orgánmi. P. Meričkovi vysvetlila, že robí kroky, ktorými chráni majetok mesta.
 Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 8
Informatívna správa o prebiehajúcich súdnych sporoch Mesta Humenné za rok 2016 - hlasovanie o uznesení č. 212/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 16
Proti: 0
Zdržali sa: 5
Nehlasovali: 0
Prítomní: 21
Návrh bol schválený. 
______________

K bodu č. 6 - Predloženie žiadostí o získanie nenávratného finančného príspevku
a spolufinancovanie mesta Humenné:
Predkladá k bodom č. 6A, 6B, 6C,  6D, 6E: PhDr. Miroslav Turčan

Materiály boli predložené písomne

Materiály uviedol: predkladateľ materiálu

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: -

Na vystúpenia poslancov reagovali: -

Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo: -

K bodu č. 6A – Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy IROP-PO2-SC222-2016-13 pre projekt „Zvýšenie kvality vzdelávania žiakov ZŠ Jána Švermu v Humennom prostredníctvom rozvoja ich kľúčových kompetencií“
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 9
Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy IROP-PO2-SC222-2016-13 pre projekt "Zvýšenie kvality vzdelávania žiakov ZŠ Jána Švermu v Humennom prostredníctvom rozvoja ich kľúčových kompetencií” - hlasovanie o uznesení č. 213/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 20
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 20
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 6B – Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy IROP-PO2-SC222-2016-13 pre projekt „Rekonštrukcia odborných učební ZŠ Laborecká v Humennom za účelom zlepšenia kľúčových kompetencií žiakov“
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 10
Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy IROP-PO2-SC222-2016-13 pre projekt “Rekonštrukcia odborných učební ZŠ Laborecká v Humennom za účelom zlepšenia kľúčových kompetencií žiakov“ - hlasovanie o uznesení č. 214/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 20
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 1
Prítomní: 21
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 6C – Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy IROP-PO2-SC222-2016-13 pre projekt „Inovácia odborných učební a knižnice ZŠ Pugačevova v Humennom – cesta k zlepšeniu kľúčových kompetencií žiakov“
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 11
Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy IROP-PO2-SC222-2016-13 pre projekt “Inovácia odborných učební a knižnice ZŠ Pugačevova v Humennom - cesta k zlepšeniu kľúčových kompetencií žiakov“ - hlasovanie o uznesení č. 215/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 21
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 21
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 6D – Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy IROP-PO2-SC222-2016-13 pre projekt „Zvyšovanie úrovne kľúčových kompetencií žiakov ZŠ Dargovských hrdinov v Humennom“
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 12
Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy IROP-PO2-SC222-2016-13 pre projekt “Zvyšovanie úrovne kľúčových kompetencií žiakov ZŠ Dargovských hrdinov v Humennom - hlasovanie o uznesení č. 216/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 21
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 21
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 6E – Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy OPLZ-PO6-SC611-2017-1 pre projekt „Dobudovanie systému triedeného zberu a odvozu komunálneho odpadu na území mesta Humenné“
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 13
Predloženie žiadosti o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy OPLZ-PO6-SC611-2017-1 pre projekt “Dobudovanie systému triedeného zberu a odvozu komunálneho odpadu na území mesta Humenné” - hlasovanie o uznesení č. 217/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 21
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 21
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 7 – Všeobecne záväzné nariadenie o používaní ďalších výstrojných súčiastok príslušníkov Mestskej polície Humenné
Predkladá: Mgr. Marián Zub

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: MUDr. Anna Sotáková, MUDr. Dušan Sukovský, Mgr. Milan Kulik

Na vystúpenia poslancov reagovali: Mgr. Marián Zub
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:

MUDr. Anna Sotáková
- doporučila vo VZN v čl. 3 doplniť chránič sluchu a zraku a slnečné okuliare.
- reagoval Mgr. Marián Zub – tieto súčiastky sa využívajú podľa vyhlášky ministerstva vnútra a chrániče sluchu sú povinnosťou aj pri vykonávaní ostrých školných strelieb.
MUDr. Dušan Sukovský 

- vyzdvihol prácu príslušníkov mestskej polície. Predpokladá, že majú bicykle, keď vidí v zozname cyklistickú výstroj. Doporučil možnosť zakúpenia bicyklov.
- reagoval Mgr. Marián Zub – vysvetlil, že bicykel nie je výstrojná súčiastka. 
Mgr. Milan Kulik
- vyslovil podporu Mestskej polície v Humennom.
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 14
Všeobecne záväzné nariadenie o používaní ďalších výstrojných súčiastok príslušníkov Mestskej polície Humenné - hlasovanie o pozmeňujúcom návrhu MUDr. Sotákovej k doplneniu výstrojných súčiastok v čl. 3 VZN o chránič zraku pri streľbách a slnečné okuliare
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 20
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 20
Návrh bol schválený. 
Číslo hlasovania: 15
Všeobecne záväzné nariadenie o používaní ďalších výstrojných súčiastok príslušníkov Mestskej polície Humenné - hlasovanie o nariadení č. 140/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 20
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 1
Prítomní: 21
Návrh bol schválený 3/5 väčšinou prítomných poslancov.
______________
K bodu č. 8 – Informatívna správa k petičnej požiadavke na premostenie rieky Laborec pri zimnom štadióne a k využitiu asfaltovej plochy pri mestskej športovej hale
Predkladá: Ing. arch. Andrej Semanco

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: PhDr. Michal Babin, PhDr. Ing. Miloš Meričko, RNDr. Mária Cehelská, Ing. Jozef Babják, Ing. arch. Andrej Semanco

Na vystúpenia poslancov reagovali: PhDr. Jana Vaľová, MUDr. Dušan Sukovský, PhDr. Jana Andruchová, PhD.
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:
PhDr. Michal Babin
- stále tvrdí, že lávka alebo most je veľmi potrebný a pre život občanov je veľmi nevyhnutný. Navrhol, že skateboardové ihrisko by bolo vhodné vybudovať na takom mieste, aby bolo ohradené ovalom, kde by mohlo byť ihrisko pre bicykle MTB a uvažovať v projektovej dokumentácii o tom, že to scateboardové ihrisko by bolo v strede.
PhDr. Ing. Miloš Meričko
- podporuje to, čo povedal p. Babin, tiež je za lávku a za to, aby sa začalo uvažovať o novej projektovej dokumentácii, ak je treba, pretože tiež bol oslovený ľuďmi, ktorí si to žiadajú a bolo viac ako 1000.
RNDr. Mária Cehelská
- požiadala vedenie mesta, by pri výbere prvkov skate parku a k projektovej dokumentácii komunikovalo s mladými ľuďmi, ktorí sú v tom najlepší odborníci.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – uviedla, že určite budú komunikovať s tými, ktorí majú zdravý a normálny vzťah k mestu.
- reagoval MUDr. Dušan Sukovský - vie, že lávka je potrebná, ale dopytoval sa za aké peniaze a z čoho sa majú robiť všetky tie plány.
- reagovala PhDr. Jana Andruchová, PhD. - uviedla, že nikto nemá výhrady k tomu, aby sa urobila tá lávka. Dopytovala sa, či projektovú dokumentáciu máme, pretože niečo stojí a treba uvažovať o tom, či bude zaradená do Plánu investičných akcií, aby mohli byť rozpočtované fin. prostriedky.
Ing. arch. Andrej Semanco
- vyjadril sa, že na budúce MsZ s PhDr. Babinom cez komisiu výstavby pripravia návrh, aby bol tento problém komplexne vyriešený a aby to bolo zmysluplné.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – ocenila prácu p. zástupcu, pretože sa venoval tejto problematike dopravy pre dodržanie bezpečnosti. Ubezpečila p. Merička, že s ľuďmi budú komunikovať. Poprosila p. zástupcu Ing. arch. Semanca, aby projektová dokumentácia bola zmysluplná, riešila dopravu, prechody, vysporiadanie majetkových  vzťahov atď. Budú sa tým zaoberať a myslí, že do budúceho roka môže takáto projektová dokumentácia vzniknúť a budú na to plánovať finančné prostriedky.

Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 16
Informatívna správa k petičnej požiadavke na premostenie rieky Laborec pri zimnom štadióne a k využitiu asfaltovej plochy pri mestskej športovej hale - hlasovanie o pozmeňujúcom návrhu PhDr. Babina: vypracovanie projektovej dokumentácie na vybudovanie mosta cez rieku Laborec medzi zimným štadiónom a mestskou časťou Valaškovce
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 7
Proti: 0
Zdržali sa: 13
Nehlasovali: 0
Prítomní: 20
Návrh nebol schválený. 
Číslo hlasovania: 17
Informatívna správa k petičnej požiadavke na premostenie rieky Laborec pri zimnom štadióne a k využitiu asfaltovej plochy pri mestskej športovej hale - hlasovanie o uznesení č. 218/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 21
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 21
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 9 – Schválenie predsedu predstavenstva spoločnosti 1. Humenská a. s.
Predkladá: Ing. Slavomír Rusinko

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: Ing. Jozef Babják, PhDr. Ing. Miloš Meričko, Ing. arch. Andrej Semanco, RNDr. Mária Cehelská, PhDr. Ivan Hopta, CSc., Ing. Ondrej Múdry, PhDr. Jana Andruchová, PhD., Ing. Pavol Lopanič,
Na vystúpenia poslancov reagovali: PhDr. Jana Vaľová, PhDr. Ing. Miloš Meričko, Ing. arch. Andrej Semanco,  PhDr. Ivan Hopta, CSc., Štefánia Dančíková, Ing. Slavomír Rusinko

Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:
Ing. Jozef Babják
- má výhrady a dopytoval sa, či navrhovaný p. Gregorovič s tým súhlasí a či predložil, že je bezúhonný.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – p. Gregorovič má všetky doklady.
PhDr. Ing. Miloš Meričko 
- nezávislosť štatutára akciovej spoločnosti je podľa neho otázna.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – akciová spoločnosť je 100 % dcéra mesta a štatutárom mesta je primátorka mesta a zastupiteľstvo.
RNDr. Mária Cehelská
- má výhrady. Súhlasila s tým, čo povedali jej predrečníci. Očakávala, že v predloženom materiáli bude nejaké zdôvodnenie, že pod vedením doterajšieho predsedu sa podarilo dosiahnuť to a to, že sa zvýšili príjmy alebo navýšilo imanie spoločnosti vlastnou činnosťou. Za dva roky nedostali účtovnú uzávierku, žiadnu správu, nejaké informácie o tejto spoločnosti.
PhDr. Ivan Hopta, CSc.
- tvrdí, že p. primátorka si vybrala p. Gregoroviča, lebo urobil vždy to, čo chcela ona a je predsedom strany MOST-HÍD, ktorá je teraz v koalícii so stranou SMER.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – vyjadrila sa, že nikdy nepozerala na politickú stranu, keď niekoho navrhli. Pán Gregorovič v období, keď sa stal predsedom predstavenstva bola strana MOST-HÍD opozičnou stranou SMER-u. Má skrátené 2-ročné obdobie a nerobíme záväzky budúcemu zastupiteľstvu, budúcim primátorom.
Ing. Ondrej Múdry
- vyjadril sa, že na finančnej komisii sa zaoberajú výsledkami nielen rozpočtových a príspevkových organizácií mesta, ale aj spoločnosťami, v ktorých má podiel mesto, či už 100 % alebo menší. Stále je tam prizvaný p. Gregorovič a dostávajú tam výročnú správu, súvahovú výsledovku a tieto výročné správy sú potvrdené audítorom. V komisii je aj p. Meričko a p. Babják a nikdy tam nedošlo k nejakým pochybnostiam. Zaoberajú sa tam aj TKR a ostatnými spoločnosťami.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – poprosila p. Pipáka, by vytiahol, aké bolo hlasovanie za TKR a HES
- reagoval PhDr. Ing. Miloš Meričko - p. Gregorovič mohol prísť povedať ani nie tak čísla, ako víziu toho, čo chce urobiť na najbližšie 2 roky v tejto akciovej spoločnosti
PhDr. Jana Andruchová, PhD. - nepočula jednu konkrétnu výhradu, ktorá by spochybňovala jeho kvality k tomu, aby nemohol byť naďalej predsedom predstavenstva spoločnosti 1. Humenskej a. s. Ani na finančnej komisii neprejavili pochybnosti alebo znevážili jeho odborné vedomosti.
Ing. Pavol Lopanič - po vyjadreniach predrečníkov, že nebudú hlasovať za predsedu predstavenstva p. Gregoroviča, však nepočul žiaden iný protinávrh, koho oni chcú.
- reagovala PhDr. Jana Andruchová, PhD. - 1. Humenská a. s. je 100 % dcérou mesta. Nikto  si nemôže robiť sám čo chce, ak je podriadený niekomu alebo ak je 100% dcérou mesta. Musia byť tieto veci v súlade.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – poprosila p. Rusinka, aby prečítal aké vzdelanie má p.Gregorovič, keď sa tu rozoberajú politické strany a nie vzdelanie, o tom čo ten človek má za sebou.
- reagoval Ing. Slavomír Rusinko – p. Gregorovič je inžinier ekonómie a magister práv.
- reagoval Ing. arch. Semanco Ondrej - p. Gregoroviča všetci poznáme, nemáme na neho nič negatívne, aby nám nejakým spôsobom prekážal.

Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 18
Schválenie predsedu predstavenstva spoločnosti 1. Humenská a. s. - hlasovanie o uznesení 
č. 219/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 17
Proti: 3
Zdržali sa: 1
Nehlasovali: 0
Prítomní: 21
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 10 – Doplnenie nových položiek Cenníka poskytovaných služieb v SRaŠZ Humenné: poplatok za používanie tenisových kurtov a za zapožičanie tenisových rakiet
Predkladá: Mgr. Peter Ždiňak

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: PhDr. Michal Babin, Ing. Jozef Babják, Ing. Michal Druga, MUDr. Dušan Sukovský

Na vystúpenia poslancov reagovali: PhDr. Jana Vaľová, Mgr. Peter Ždiňak
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:
PhDr. Michal Babin
- víta možnosť, že si ľudia môžu zahrať tenis na tenisových kurtoch cez mesto a nielen cez tenisový klub za podmienok, ktoré schválime.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – informovala, že pristúpili k tomu, keďže sú to pozemky mesta, aby si ľudia počas rekreácie mohli zahrať tenis a rozšírilo sa portfólio služieb pre zákazníkov.
Ing. Jozef Babják
- súhlasil s tým a dopytoval sa akým spôsobom my máme vzťah s 1. tenisovým klubom. Predpokladá, že nejaká zmluva alebo dohoda musí existovať.
- reagoval Mgr. Peter Ždiňak – uviedol, že SRaŠZ s tenisovým klubom podpísali dodatok a prístup ku kurtom č. 10 a 11 je z areálu letného kúpaliska. Majú spolu nájomný vzťah.
Ing. Michal Druga
- súhlasí s rozšírením služieb, ale nepáči sa mu dovetok pri požičiavaní tenisovej rakety, že v prípade poškodenia je zákazník povinný uhradiť nákupnú cenu rakety. Predložil pozmeňujúci návrh.
MUDr. Dušan Sukovský
- nie je tam diferencované, čo je poškodenie rakety a kto bude určovať zostatkovú hodnotu rakety.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – interne si to SRaŠZ doplní.

Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 19
Doplnenie nových položiek Cenníka poskytovaných služieb SRaŠZ Humenné: poplatok za používanie tenisových kurtov a za zapožičanie tenisových rakiet - hlasovanie o pozmeňujúcom návrhu Ing. Drugu: v prípade poškodenia tenisovej rakety je zákazník povinný uradiť SRaŠZ Humenné zostatkovú hodnotu rakety
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 18
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 18
Návrh bol schválený. 
Číslo hlasovania: 20
Doplnenie nových položiek Cenníka poskytovaných služieb SRaŠZ Humenné: poplatok za používanie tenisových kurtov a za zapožičanie tenisových rakiet - hlasovanie o uznesení 
č. 220/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 21
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 21
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 11 – Informatívna správa k prijatému uzneseniu č. 124/2016 o zámene pozemkov medzi Mestom Humenné a Central Point s. r. o. Humenné
Predkladá: Ing. Slavomír Rusinko 

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu a primátorka PhDr. Jana Vaľová

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: -

Na vystúpenia poslancov reagovali: -

Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo: -

Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 21
Informatívna správa k prijatému uzneseniu č. 124/2016 o zámene pozemkov medzi Mestom Humenné a Central Point s. r. o. Humenné - hlasovanie o uznesení č. 221/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 17
Proti: 0
Zdržali sa: 2
Nehlasovali: 3
Prítomní: 22
Návrh bol schválený. 
______________
K bodu č. 12 – Informatívna správa k aktualizácii Koncepcie rozvoja mesta Humenné v oblasti tepelnej energetiky
Predkladá: Ing. Slavomír Rusinko

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu a primátorka PhDr. Jana Vaľová

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: PhDr. Michal Babin, RNDr. Mária Cehelská, PhDr. Ivan Hopta, CSc., MUDr. Dušan Sukovský, Ing. arch. Andrej Semanco, Ing. Ondrej Múdry

Na vystúpenia poslancov reagovali: PhDr. Jana Vaľová
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:
PhDr. Michal Babin
- podľa jeho názoru táto aktualizácia koncepcie slúži na to, aby sa poukazovalo na nespoluprácu HES s mestom. Spoločnosť, ktorá mala aktualizáciu vypracovať, má možnosť čerpať zo starej koncepcie.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – dopytovala sa, že ak sa má čerpať zo starej koncepcie, načo nám je nová. So starou koncepciou nesúhlasila skupina Chemes a zákon hovorí o tom, že každých 5 rokov má byť koncepcia aktualizovaná.
RNDr. Mária Cehelská
- informovala, že na na webe a v teletexte je zo zmluvy napísané ako má zabezpečovať opravy a údržbu na náklady nájomca, ale už nie je napísané, že prenajímateľ nájomné  použije v hodnote odpisu na investície do prenajatých zariadení.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – upozornila, že p. poslankyňa čítala z inej zmluvy, ktorú vôbec nepreberali. Uviedla, že číta z nájomnej zmluvy, o ktorej prvostupňový súd vyriekol, že je nejasná. Mesto zúčastnené strany vyzýva, píše listy, boli na mestskom úrade na jednaní. Bolo im vysvetlené, čo chceme a potrebujeme. Ak je zmluva podpísaná, tak technická fakulta je povinná túto koncepciu vyhotoviť. Na spoločnom rokovaní s HES-kou a mestom upozornila, že pokiaľ nedostane podklady, bude ju musieť urobiť z dostupných štatistických podkladov, ÚRSO a pod.
MUDr. Dušan Sukovský
- ako poslanec, ktorý zastupuje ľudí v tomto meste, hájil by záujmy mesta a záujmy občanov tak, aby to bolo pre nich dobré, aby tá energia bola nižšia.
Ing. arch. Andrej Semanco
- uviedol, že pred časom bolo prijaté uznesenie, že koncepciu majú zabezpečiť. Informatívnou správou chceli povedať, že je veľký problém zabezpečiť k tomu materiály a podklady. Ten kto by k tomu tie podklady mal dať, robí všetko preto, aby ich nedal.
Ing. Ondrej Múdry
- bolo spomínané verejné obstarávanie s čiastkou 20.000 eur. V roku 2006 bolo verejné obstarávanie, ktoré robila Slovenská inovačná a energetická agentúra a tá sa tiež prihlásila do verejného obstarávania. Pýtala 28.000 eur. Vzhľadom na 8.000 eur rozdiel, nemohli túto agentúru akceptovať.
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 22
Informatívna správa k aktualizácii koncepcie rozvoja mesta Humenné v oblasti tepelnej energetiky - hlasovanie o uznesení č. 222/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 17
Proti: 1
Zdržali sa: 4
Nehlasovali: 0
Prítomní: 22
Návrh bol schválený.
______________
K bodu č. 13 – Predloženie žiadosti Humenskej energetickej spoločnosti, s. r. o. o získanie nenávratného finančného príspevku a spolufinancovanie mesta Humenné v rámci vyhlásenej výzvy č. 20 Kód: OPKZP-PO4: SC451-2017-20, pre projekt „Výstavba, rekonštrukcia a modernizácia rozvodov tepla v meste Humenné“
Predkladá: Ing. Jozef Babják, RNDr. Mária Cehelská

Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: Ing. Jozef Babják

Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: PhDr. Jana Vaľová, Ing. Radovan Chovanec, PhDr. Ivan Hopta, CSc., Ing. Jozef Babják, PhDr. Jana Andruchová, PhD., RNDr. Mária Cehelská, PhDr. Miroslav Turčan, PhDr. Michal Babin.

Na vystúpenia poslancov reagovali: Ing. Jozef Babják, PhDr. Jana Vaľová, Ing. arch. Andrej Semanco, PhDr. Ivan Hopta, CSc.

Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:
Primátorka PhDr. Jana Vaľová
- oceňuje, že HES má záujem zapojiť sa do výzvy. Požiadala p. poslanca Babjáka, aby odpovedal na otázky: 1. Či si je istý, že HES je oprávnený žiadateľ? 2. Či HES má takú dlhú platnú zmluvu, aby mohla požiadať o tieto fondy? 3. Prečo nedoložili do materiálov list primátorky zo 17. 04. 2017, v ktorom vyzvala HES, aby predložila, či sú oprávnenými žiadateľmi, či majú projektovú dokumentáciu a pod. ? Na list odpoveď nedostala.
- reagoval Ing. Jozef Babják – materiál bol prerokovaný na valnom zhromaždení HES. Mesto bolo v stanovenej lehote pozvané, ale valného zhromaždenia sa nezúčastnilo. Považuje to za prvý dôvod, aby nemusel odpovedať na ďalšie otázky. Ten kto sa mal zúčastniť na valnom zhromaždení za mesto mohol tieto otázky klásť tam a bolo by mu odpovedané. Myslí, že sú oprávnení žiadatelia. Nájomná zmluva je platná. K materiálom uviedol, že predkladané žiadosti sú v 2. kolách. V 1. kole sa predkladá zámer a v 2. kole je spracovávaná potrebná dokumentácia.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – uviedla, že nemá žiadnu žiadosť na predloženie. Vyzvala p. poslanca, aby žiadosť a zámer na prebiehajúcom zastupiteľstve predložil. Vysvetlila, že keď príde na HES, p. Chvostaľ zdvihne ruku, ktorý má 67 % a nezostane tam sedieť ani notár a ledva jej tam nechajú právnika s podmienkou, že má byť ticho. Nesadne si s 8 ľuďmi, ktorí si odhlasujú čo chcú, napíšu si do zápisnice čo chcú a potom povedia, že primátorka tam bola prítomná a ona s tým súhlasí.
- reagoval Ing. arch. Andrej Semanco – žiadateľ je povinný disponovať právoplatným povolením na realizáciu projektu vydaným príslušným povoľovacím orgánom napr. stavebným povolením, resp. iným povolením alebo vyjadrením v súlade s platnou právnou úpravou napr. ohlásenie drobnej stavby vrátane projektovej dokumentácie. Žiadna dokumentácia neexistuje. Týmto materiálom ide o predĺženie nájomnej zmluvy o 5 rokov alebo o 15 rokov.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – očakávala žiadosť. Tam by sa dočítali, či sú oprávnení žiadatelia, aký je zámer, čo chcú robiť. Môžu schváliť iba zámer.
Ing. Radovan Chovanec

- poslanci dostali list od HES a v ňom ho najviac zaujalo: „ak mestské zastupiteľstvo odobrí predložený investičný zámer a vytvorí podmienky pre jeho realizáciu, dohodneme si konzultáciu so Slovenskou inovačnou a energetickou agentúrou ku konkrétnemu projektovému zámeru. Až následne prikročíme k projekčnému zabezpečeniu a ďalšími aktivitami spojených s vyhotovením žiadosti o nenávratný finančný príspevok .“ Dopytoval sa prečo to nepredložili.
Primátorka PhDr. Jana Vaľová 
- je tam alternatíva 1. alebo 2. Buď bude predložená zmluva do 31. 12. 2025 alebo do 31. 12. 2035. Zmluva bola na súde uznaná ako neplatná. 
PhDr. Ivan Hopta, CSc.
- súhlasí s tým, že bolo potrebné predložiť oficiálnu žiadosť na mesto Humenné. Upozornil primátorku, že by mala chodiť na valné zhromaždenia a do zápisnice uviesť stanoviská. Podotkol, že Ing. arch. Semanco bol dlhé roky predseda dozornej rady.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – stanoviská im vždy zašle, ale odmieta sedieť na valnom zhromaždení, kde má byť sama so šiestimi právnikmi bez notára, ktorý je vylúčený a ten má presne spísať zápisnicu o čom sa rozpráva. Dopytovala sa, čo je také tajné, keď tam sedí a odmietnu, aby tam bol notár a nahrávalo sa. Ako dokáže, že tam niečo nebolo povedané, keď je tam osem ľudí, z toho päť právnikov proti nej a napíšu si do zápisnice čo chcú. 
Ing. Jozef Babják 

- od 1. júna bude platiť 2-kolový systém predkladania žiadostí. Stavebné povolenie a pod. sa realizujú až v druhej fáze, keď je schválený zámer. Dokedy nie je schválený zámer, tieto dokumenty je zbytočné vyrábať.
- reagoval Ing. arch. Andrej Semanco – v r. 2002 bol zvolený do funkcie predsedu dozornej rady HES. Mesto bolo jedným z troch spoločníkov. Keď sa zmenili pomery, na 1. zasadnutí dozornú radu zrušili.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – do dnešného dňa nemá zápisnicu z valného zhromaždenia. Dopytovala sa p. poslanca, či ten zámer bol schválený alebo nie. Nemá na stole zámer ani zápisnicu z valného zhromaždenia. 
- reagoval Ing. Jozef Babják – návrh je v 2 alternatívach. Chcel upozorniť občanov, že je tu možnosť za cudzie peniaze zrekonštruovať rozvody. Ak sa bude mesto stavať nesúhlasom, rozvody zrekonštruované nebudú.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – súhlasí, že treba investovať. Vyzvala HES 2-krát listom, aby predložila projektovú dokumentáciu. Garantuje, že ak ju predloží na najbližšie zastupiteľstvo bude predložené, že mesto dá peniaze do úsekov potrubí. Musí sa urobiť verejné obstarávanie. Ak budú pravidlá jasné, nebude problém pristúpiť a schváliť niečo.
PhDr. Jana Andruchová, PhD.
- stotožnila sa s p. poslancom Hoptom, že prerokovávaný bod nie je podložený takými materiálmi, aby mohol byť schválený. Vzhľadom k tomu, že sa od mesta žiada spoluúčasť vo výške viac ako 1.046.000 eur a predĺženie zmluvy v 1. alternatíve do roku 2025 v 2. alternatíve je bez spoluúčasti mesta, kde dokonca zmluva má byť do roku 2035, podala nižšie uvedený pozmeňujúci návrh.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – súhlasila s tým, aby občania rozhodli a mesto zabezpečí prieskum.
RNDr. Mária Cehelská 
- tvrdí, že tiež obhajujú občanov a mesto má zo zákona povinnosť zhodnocovať majetok. Je to schválené aj v programe hospodárskeho a sociálneho rozvoja mesta – výstavbu, rekonštrukciu a modernizáciu rozvodov tepla. Dnes je tu možnosť dostať 6.000.000 eur do rekonštrukcie a modernizácie rozvodov, cudzích zdrojov. Aby vôbec mohli dať žiadosť, potrebujú mať predĺženú platnosť nájomnej zmluvy.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – poprosila p. Turčana, aby vysvetlil predkladanie žiadostí lebo sa tým zaoberá a je vedúci odboru. Dopytovala sa p. poslankyne, ako dopredu vie, že potrubia budú stáť 6.000.000, keď nie je projekt.
PhDr. Miroslav Turčan
- upozornil, že oficiálne 2-kolový systém schvaľovania žiadostí o NFP je zatiaľ v rámci Integrovaného regionálneho operačného programu. To čo spomínal p. poslanec Babják, že v médiách bolo prezentované, že p. podpredseda pre investície p. Pellegrini hovoril, že chcú zjednodušiť systém podávania žiadostí pre podnikateľský sektor na 2-kolový. V tejto výzve to zatiaľ nie je. Výzva má pevne stanovené hodnotiace kolá: 1. kolo – 30. 03. máme za sebou, 2. kolo – 30. 04. máme za sebou, 3. kolo je 30. 06. následne každé 2 mesiace. Do termínu podania žiadosti musí žiadateľ podať kompletný projekt cez el. systém ITMS 2014 + vypracovaný so všetkými povoleniami – stavebné, posudzovanie vplyvov na životné prostredie, Natura 2000, oprávnenie na podnikanie atď. Ak to nedoloží, dôjde k administratívnemu konaniu na proces kontroly. Bude vyzvaný a ak nedoloží bude vyradený a môže ísť do ďalšieho kola. Nie je pravda, že stačí podať iba projektový zámer, musí byť podaná celá kompletná žiadosť. Ak vláda SR prijme zjednodušený systém podávania žiadostí a bude poskytovateľom, v tomto prípade Ministerstvo hospodárstva SR, v zastúpení Slovenská inovačná a energetická agentúra a vydajú usmernenie k tejto výzve, možno bude fungovať 2-kolový proces. V tomto štádium nie, zatiaľ.
PhDr. Ivan Hopta, CSc.
- uviedol, že je jednoznačné, že dnes nemôžu schvaľovať žiadnu zmluvu, lebo žiadnu zmluvu nemajú predloženú. Navrhol, aby tento bod bol stiahnutý z rokovania a dohadovali sa na tom, aké sú možnosti rekonštrukcie cez projekty tepelných rozvodov.
- reagoval Ing. Jozef Babják – na základe toho, čo povedal p. Turčan, navrhol stiahnuť tento materiál z rokovania dnešného zastupiteľstva.
PhDr. Michal Babin
- zdôraznil, že doteraz nikto nepovedal, čo bude po roku 2020, či to budú plynové kotolne, kotolne na drevoštiepku a pod. Po 7 rokoch prišiel materiál, ktorý konkrétne rozpráva, čo chce a ako máme teplo v tomto meste riešiť. Navrhol stiahnuť tento bod z rokovania, pripraviť sa na neho poriadne a potom ho prerokovať.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – na to slúži energetická koncepcia mesta. Je to dokument záväzný v územnom pláne. Preto ho robí odborná skupina, ktorá presne povie, aké zdroje sú výhodné a aké zdroje sú nevýhodné, ako by sa malo mesto uberať, do čoho by malo investovať.
- reagoval Ing. arch. Andrej Semanco - v prvom rade majú dať občania nejakým spôsobom iniciatívu, či to chcú na takú dlhú zmluvu. Bude vhodné prijať to, čo navrhla p. Andruchová, aby sme si urobili názor o tom, čo občania chcú a potom uvidíme ako to ďalej pôjde.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – občania jej dávajú otázku, prečo nerozviažu zmluvu s HES. Zmluvu nemôže rozviazať ani zastupiteľstvo. V zmluve je pevný dlhodobý vzťah na dobu určitú. Rozhodnúť môže iba súd a rok 2020.
- reagoval PhDr. Ivan Hopta, CSc. - je za to, aby to mesto zobralo do svojich rúk, aby mesto mohlo ovplyvňovať ceny.
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 23
Predloženie žiadosti HES s. r. o. o NFP na výstavbu, rekonštrukciu a modernizáciu tepelných rozvodov v rámci vyhlásenej výzvy č.20 Kód: OPKZP-P04: SC451-2017-20, pre projekt "Výstavba, rekonštrukcia a modernizácia rozvodov tepla v meste Humenné" -  hlasovanie o pozmeňujúcom návrhu PhDr. Andruchovej PhD.: Mesto zabezpečí prieskum medzi obyvateľmi mesta s témou aký majú názor na dlhodobé predĺženie zmluvy a ako sú spokojní so službami HES-ky. A výsledky prieskumu mesto predloží do zastupiteľstva – uznesenie č. 223/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 18
Proti: 0
Zdržali sa: 2
Nehlasovali: 0
Prítomní: 20
Návrh bol schválený.     
Číslo hlasovania: 24
Predloženie žiadosti HES s.r.o o NFP na výstavbu, rekonštrukciu a modernizáciu tepelných rozvodov v rámci vyhlásenej výzvy č.20 Kód: OPKZP-P04:SC451-2017-20, pre projekt "Výstavba, rekonštrukcia a modernizácia rozvodov tepla v meste Humenné" - hlasovanie o pozmeňujúcom návrhu PhDr. Babina: stiahnuť bod programu k predloženiu žiadosti HES
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 21
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 21
Návrh bol schválený.   
______________

K bodu č. 14 – Informácia o výsledku kontroly Najvyššieho kontrolného úradu Slovenskej republiky a o prijatých opatreniach na odstránenie kontrolou zistených nedostatkov
Predkladá: PhDr. Jana Vaľová
Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľka materiálu
Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: PhDr. Ing. Miloš Meričko, Ing. Jozef Babják, RNDr. Mária Cehelská, Ing. Ondrej Múdry, PhDr. Ivan Hopta, CSc., Ing. arch. Andrej Semanco

Na vystúpenia poslancov reagovali: PhDr. Jana Vaľová, Ing. Jozef Babják, Mgr. Ondrej Bartko, PhDr. Ivan Hopta, CSc.
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo: 

PhDr. Ing. Miloš Meričko
- žiadal vysvetlenie prečo je predložená správa až 05. 05. 2017, ak posledné zastupiteľstvo bolo
13. 02. 2017 a predseda NKÚ 02. 02. 2017 poslal list, že na najbližšom zastupiteľstve má byť správa predložená. Súhlasil s tým, že účtovné chyby sa môžu stať. Podľa neho veľmi vážnym pochybením boli zistenia z protokolu, že mesto nepredložilo účtovné doklady vrátane výpisov z bankového účtu z roku 2015 preukazujúce úhradu nájomného MHK vo výške 34.572 eur a existuje riziko, že nájomné nebolo vôbec uhradené. Dopytoval sa, či nájomné bolo uhradené a ak bolo prečo neboli predložené účtovné doklady. Tvrdil, že dotácia, ktorá bola v MsZ odsúhlasená pre MHK nemala nijakú zmluvu. Citoval z protokolu: „kontrolou predbežnej dokumentácie bolo zistené, že MHK nepredložil mestu žiadosť o poskytnutie dotácie v zmysle VZN o poskytovaní dotácie z rozpočtu mesta a podľa čl. 5 bod 1 a 2 nájomnej zmluvy. Zmluva o poskytnutí dotácie z rozpočtu mesta medzi mestom a MHK nebola vôbec uzatvorená, čo nebolo v súlade s § 8 ods. 7 VZN o poskytovaní dotácie“. Dopytoval sa, či stále nejde o vážne pochybenia.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – list od predsedu NKÚ prišiel na MsÚ 6. 2. 2017. Na základe registratúry sa list dostane na oddelenia 8. 2. 2017. Zastupiteľstvo bolo 13. 2. 2017 a materiály boli 8. 2. 2017 už v poslaneckých schránkach. Protokol NKÚ je zverejnený, napriek tomu, že nie je povinnosťou ho zverejňovať. V danom čase malo MHK iné vedenie a p. kontrolórka už predkladala správu, v ktorej boli napísané toky v MHK. Nájomné bolo zaplatené. Čo sa týka dotácie, na základe zmluvy sme im faktúrovali peniaze, ale NKÚ vyžaduje, aby každý subjekt požiadal o dotáciu. Zmluva bola podpísaná a je platná.
Ing. Jozef Babják
- nesúhlasil so spracovanou Informatívnou správou o výsledku kontroly NKÚ SR. Tvrdil, že na MHK upozorňovali. Očakáva, že ak mesto žiada o vrátenie dotácie, ktorá bola poskytnutá SČK, príde rovnaké opatrenie aj pre MHK a bude musieť vrátiť to, čo neoprávnene použil. Tvrdil, že upozorňovali aj na nájomnú zmluvu s MHK a nie sú tam plnené podmienky, čo sa týka investícií, poistenia budovy a preberacích protokolov majetku MHK a SRaŠZ. Dopytoval sa, kde boli p. kontrolórka, p. audítorka keď tieto nálezy sú tu. Tvrdil, že nie NKÚ vyžaduje žiadosti o dotáciu, ale VZN. Dopytoval sa prečo majú čakať do 30.06., keď všetky opatrenia sú s kratším termínom s výnimkou MHK, kde je do 30.06. a ešte jedného opatrenia. Tvrdí, že v protokole je uvedené kde p. kontrolórka porušila zákon, resp. nebolo v súlade s § 18 o obecnom zriadení. Podľa neho správy, ktoré mali byť predkladané neboli a je to porušenie zákona.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – podľa nej aj zmluva so SČK nebola najlepšia, za čo budú opatrenia na MsÚ, aj zmluva s MHK, ktorú prvýkrát robili nebola možno najšťastnejšia. Zmluvu dáme možno do budúceho zastupiteľstva na opravu, pretože majetok má mať poistený mesto, nie MHK. Majetok patrí mestu, nie MHK. Inšpirovali sa bardejovskou zmluvou. Ešte raz si to právne prejdú a dajú to do poriadku. Bude sa rokovať aj so SČK a MHK a dajú sa tieto veci do poriadku.
- reagoval Mgr. Ondrej Bartko – uviedol, že je pravda, že len 2 opatrenia sú do 30. 06., ale
z 24 opatrení je 6 opatrení do 31. 03. Ostatné opatrenia sa majú plniť stále. NKÚ boli tieto opatrenia prijaté a podľa nich sa riadime a budeme riadiť.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – doporučila občanom pozrieť si správu z NKÚ, ktorá je zverejnená, aby si to mohli prečítať a urobiť si z toho záver.
RNDr. Mária Cehelská
- informovala, že na prípravu vyjadrenia NKÚ zaplatilo mesto externému právnikovi 1.485 eur. Myslí si, že ak sa muselo toľko zaplatiť právnickej kancelárii, asi až taká bezproblémová nebola. Nesúhlasila so spracovaním informatívnej správy. Citovala zo správy: „Je nevyhnutné konštatovať, že mesto sa nedopustilo závažných porušení, okrem jediného prípadu súvisiaceho s poskytnutím dotácie pre Červený kríž Humenné. Najzávažnejším porušením je nezúčtovanie dotácie vo výške 10.000 eur pre územný spolok Červený kríž, ktoré neboli Mestu Humenné Červeným krížom vyúčtované v zmysle platnej legislatívy.“ Dopytovala sa spracovateľky p. Cholpovej, kde v protokole nájde tieto vety a uviedla, že v protokole tieto vety nie sú. Z protokolu NKÚ citovala: „SČK predložil vyúčtovanie v zmluvne stanovenom termíne 15.01.2016 v štruktúre podľa ekonomicky oprávnených nákladov v celkovej sume 10.000 eur.“ Ďalej vybrala z viet, ktoré sa tam píšu: „Bolo nejednoznačne formulované v akej forme požadovalo mesto predložiť vyúčtovanie, aký druh a rozsah sociálnej služby SČK poskytol. Mesto, čiže kontrolovaný subjekt nezabezpečil, aby sa odstránilo všetko, čo by mohlo viesť k vzniku rozporu v zmysle Občianskeho zákonníka. Fotokópie dokladov boli predložené po lehote.“ Ďalej uviedla, že sú tam uvedené nejaké 3 nedostatky, ktoré NKÚ nevie na základe čoho konštatovalo. Tvrdila, že 4. 5. 2017 dostal Červený kríž doporučený list z MsÚ s dátumom
31. 03. 2017, že do 15 dní majú vrátiť dotáciu 10.000 eur za rok 2015 s odvolávkou na protokol NKÚ. Tvrdila, že ak mal Červený kríž nejaké nepreukázané výdavky, aby dostal šancu sa obhájiť a nech vrátia 3 položky, ktoré im NKÚ ukázalo. 
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – ak 5.000 eur je v MHK a v SČK 10.000, tak ako normálny občan vyhodnotí, že najvážnejších je 10.000. Musí byť dodržaný už citovaný zákon, že musia byť využité všetky právne prostriedky na ochranu majetku. Ak to neurobí, môže byť ako štatutár postihnuteľná. NKÚ len doporučuje, ak nájde nejakú chybu. Faktom je, že ČK má vrátiť 10.000 eur. Tvrdila, že s ČK budú rokovať a nevie, čo jej na list odpíše ČK. Sú to postupné kroky, aj právne, ktoré musí urobiť, aby sa dopracovala k tomu, čo je jej povinnosťou. Pán Dr. Havlát vypracoval stanovisko, keďže NKÚ žiadalo posudok ako mesto vníma, prípadne nevníma vzdanie sa mandátu poslancov, ktorí mali dohodu o vykonaní práce. Rovnako Červenému krížu, tak aj poslancom bol napísaný list, v ktorom boli požiadaní o stanovisko, či sa cítia na vzdanie sa mandátu alebo nie. Všetci odpísali, že sa necítia na vzdanie mandátu. Do opatrení bolo podložené aj vyjadrenie p. Havláta, s tým, že to nepovažujeme za závislú prácu a ďalšie stanoviská.
Ing. Ondrej Múdry
- ak by boli závažné pochybenia, ktoré by odhalil NKÚ musel by konať a kontaktovať orgány činné v trestnom konaní, či už políciu, prokuratúru, ale aj ministerstvo financií. Konštatoval, že nedošlo k porušeniu pri čerpaní prostriedkov z EÚ, rozvojových projektov vyhlasovaných jednotlivými ministerstvami. Ocenil, že v NKÚ boli zistené iba účtovné chyby týkajúce sa napr. vyúčtovania opravy chodníkov ako bežný výdavok a nie z kapitálového rozpočtu.
PhDr. Ivan Hopta, CSc.
- ak je napísané podľa § 11, ods. 2 zákona o obecnom zriadení nezlučiteľnosť funkcií poslanca a zamestnanca obce, v ktorej bol zvolený a poslanci boli odmenení, tak podľa neho stratili mandát. NKÚ konštatoval, že mohlo dôjsť k naplneniu pojmov, znakov závislej práce a k zakázanému stretu funkcie a teda podľa § 25, odst. 2 písm. a) zákona o obecnom  zriadení mohla nastať skutočnosť majúca za následok zánik mandátu poslanca zo zákona. K uvedenému citoval opatrenie č. 23 a tvrdil, že ak by to nebola pravda, že poslanci nestratili mandát, načo je to opatrenie. Dopytoval sa, ak nejaký orgán v štáte vyriekne, že stratili mandát a všetky hlasovania, pri ktorých sa zúčastnili nebudú platné. P. Havlát napísal, že by bolo porušenie základných práv poslanca podieť sa na správe veci verejných podľa Ústavy SR. Podľa neho je toto najzávažnejšie zistenie NKÚ.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – p. Babják napísal, že on sa cíti byť poslancom a neurobil nič. Právnik musí povedať, či sa poslanci majú vzdať mandátu. Zákon pozná závislú a nezávislú prácu, pracovný pomer a iné pracovné pomery, preto bola potrebná právna analýza, aby mesto vedelo ako sa má zachovať a podľa tejto analýzy postupovalo. Z analýzy vyplýva, že to nebola závislá práca, nebol to pracovný pomer a je otázne ako by sa odobral mandát. Táto analýza bola predložená NKÚ.
- reagoval PhDr. Ivan Hopta, CSc. - dopytoval sa prečo bolo potom napísané striktné opatrenie č. 23, ak by to nebola pravda.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – ako retroaktívne opatrenie, ktoré je do budúcna.
Ing. arch. Semanco 
- v r. 2007 bol objednaný v agentúre Program hospodárskeho a sociálneho rozvoja, ktorý stál 58.000 eur. Keď sa stal predsedom komisie, ktorá PHSR zabezpečuje, schválili si do rozpočtu 5.000 eur, pretože nechceli zaplatiť toľko peňazí. V komisii je 12 ľudí, ktorí pripravili analytickú časť. Keď sa to schválilo v tomto MsZ, tak dostali po 280 alebo po 300 eur. Nález ústavného súdu rozlišuje závislú a nezávislú prácu. Toto je nezávislá práca a oni dokonca tvrdia, že je to povinnosť poslancov tvoriť takého veci. O skončení mandátu môže rozhodnúť iba súd. Nikto nič nezdefraudoval.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – po spočítaní odmien 5.000 eur a 1.400 eur
p. právnikovi sme pri koncepcii ušetrili 51.500 eur. 
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 25
Informácia o výsledku kontroly Najvyššieho kontrolného úradu Slovenskej republiky a o prijatých opatreniach na odstránenie kontrolou zistených nedostatkov - hlasovanie o uznesení č. 224/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 16
Proti: 0
Zdržali sa: 4
Nehlasovali: 0
Prítomní: 20
Návrh bol schválený.        

______________

K bodu č. 15 – Informatívna správa o vykonaných kontrolách a prijatých  opatreniach na nápravu zistených nedostatkov za kontrolované obdobie v roku 2016 - 2017                                                                                                                          
Predkladá: JUDr. Jana Čandová
Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľka materiálu
Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: Ing. Alena Židová, RNDr. Mária Cehelská

Na vystúpenia poslancov reagovali: PhDr. Jana Vaľová, JUDr. Jana Čandová

                                                                                                                                                      Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo:                                                        
Ing. Alena Židová
- zaujali ju kontrolné zistenia CVČ. Dopytovala sa, koľkokrát bude ešte poverovaná p. riaditeľka v tomto zariadení. Súčasná poverená riaditeľka nespĺňa kvalifikačné predpoklady na túto funkciu. Netvrdí, že p. Blichová robí svoju prácu zle, len treba dodržiavať zákon aj pri poverovaní riadiacou funkciou. V správe HK je niekoľko závažných zistení, ktoré nemuseli nastať, keby tam bol vymenovaný za riaditeľa, či riaditeľku zodpovedný človek so všetkými predpokladmi, ktoré táto funkcia vyžaduje.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – do leta budú vypísané výberové konania aj na iné školy.
RNDr. Mária Cehelská
- dodala, že cez leto je neskoro robiť výberové konanie. Dopytovala sa prečo nemajú závery z kontroly v januári bod č. 4, ktorý dopĺňal p. Semanco.
- reagovala JUDr. Jana Čandová – p. Gavulič bol skontrolovaný v zmysle zákona o poskytovaní sociálnych služieb. Informácia z kontroly bola predložená v zastupiteľstve. V zmysle VZN bola poskytnutá dotácia opäť pre SČK vo výške 2.600 eur.
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 26
Informatívna správa o vykonaných kontrolách a prijatých opatreniach na nápravu zistených nedostatkov za kontrolované obdobie v roku 2016 - 2017 - hlasovanie o uznesení č. 225/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 16
Proti: 0
Zdržali sa: 1
Nehlasovali: 0
Prítomní: 17
Návrh bol schválený.       
______________

K bodu č. 16.1 – Zriadenie vecného bremena v prospech SPP – distribúcia, a. s. Bratislava
Predkladá: Ing. Slavomír Rusinko
Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu
Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: -
Na vystúpenia poslancov reagovali: -                                                                                                                      

Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo: -
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 27
Zriadenie vecného bremena v prospech SPP -​ distribúcia, a. s. Bratislava - hlasovanie o uznesení 
č. 226/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 18
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 18
Návrh bol schválený 3/5 väčšinou všetkých poslancov.
______________

K bodu č. 16.2 – Zriadenie vecného bremena v prospech VVS, a. s. Košice
Predkladá: Ing. Slavomír Rusinko
Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu
Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: -

Na vystúpenia poslancov reagovali: -
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo: -

Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 28
Zriadenie vecného bremena v prospech VVS, a. s. Košice - hlasovanie o uznesení č. 227/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 18
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 18

Návrh bol schválený 3/5 všetkých poslancov.
______________
K bodu č. 16.3 – Zriadenie vecného bremena v prospech VVS, a. s. Košice
Predkladá: Ing. Slavomír Rusinko
Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu
Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: -

Na vystúpenia poslancov reagovali: -           
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo: -
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 29
Zriadenie vecného bremena v prospech VVS, a. s. Košice - hlasovanie o uznesení č. 228/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 18
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 1
Prítomní: 19

Návrh bol schválený.                     

K bodu č. 16.4 – Zmluva o postúpení práv a povinností stavebníka
Predkladá: Ing. Slavomír Rusinko
Materiál bol predložený písomne

Materiál uviedol: predkladateľ materiálu
Na rokovanie prizvaní: -

V rozprave vystúpili: Ing. arch. Andrej Semanco

Na vystúpenia poslancov reagovali: -           
Odporúčania a pripomienky poslancov, o ktorých sa nehlasovalo: -
Hlasovanie:
Číslo hlasovania: 30
Zmluva o postúpení práv a povinnosti stavebníka - hlasovanie o pozmeňujúcom návrhu 
Ing. arch. Semanca: v čl. II, bode 1 návrhu „Zmluvy o postúpení práv a povinností stavebníka“ sa v texte mení dátum v poslednom riadku na 28. 02. 2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 19
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 19
Návrh bol schválený.           
Číslo hlasovania: 31
Zmluva o postúpení práv a povinnosti stavebníka - hlasovanie o uznesení č. 229/2017
Poslanci mestského zastupiteľstva hlasovali nasledovne:  
Za: 19
Proti: 0
Zdržali sa: 0
Nehlasovali: 0
Prítomní: 19
Návrh bol schválený.                                            
______________
K bodu č. 17 – Interpelácie poslancov                                                                             
V rámci bodu Interpelácie poslancov vystúpili:                                                                           
Ing. Michal Druga
1. Intepeloval p. riaditeľa Technických služieb – obrátila sa na neho obyvateľka sídl. III. p. Melánia Tomášová. Má vyhradené parkovacie miesto pre ZŤP a je v dezolátnom stave. Viackrát sa už odvolala. Dopytoval sa, či by sa v rámci terajších vysprávok parkovisko pred obytným domom na Laboreckej 21 dalo do poriadku.

2. Mestským úradom sme ako poslanci VÚC boli listom vyzvaní na spoluprácu pri realizácii investičnej akcie odbočovací pruh na Komenského ulici. Na základe tohto listu sa s p. poslancom Ferkom zúčastnili rokovania aj s p. predsedom. Dohodli sa, že celú túto akciu bude realizovať Prešovský samosprávny kraj (ďalej PSK). Na najbližšom zastupiteľstve VÚC to chcú schváliť a preto žiadajú, aby projektová dokumentácia, ktorá už je vypracovaná bola z mesta odstúpená na VÚC. Interpeloval prednostu MsÚ, aby komunikovali s VÚC, aby to čím skôr mohli zrealizovať a aby sa vyriešila kritická dopravná situácia, ktorá na tejto ulici je.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – dopravná situácia vznikla tým, že na jednom mieste sú sústredené viaceré stredné školy. Viackrát obržala list od p. riaditeľa Pajtáša, následne oslovila 
p. predsedu Chudíka a osobne s ním komunikovala. Teší ju, že ako poslanci VÚC, ktorí boli oslovení vyvinuli iniciatívu a aj to, že to bude robiť PSK. Vzhľadom na pozemky, ktoré sú vo vlastníctve mesta a VÚC určite dôjde k dohode a daná situácia bude riešená spoločne.
Ing. Alena Židová
- interpeluje správu majetku, aby preverila stav veľkých bilboardov na území nášho mesta. Niektoré sú v hroznom stave a ohrozujú bezpečnosť obyvateľov. Tie, ktoré sú v blízkosti ciest ohrozujú aj dopravnú situáciu v našom meste. Ako príklad uviedla bilboard oproti azylovému domu pri gymnáziu a sú na pozemkoch mesta. Na území mesta máme takýchto tabúľ viac, preto žiada ich opravu, prípadne odstránenie, tak by spĺňali bezpečnostné podmienky a nehýzdili naše mesto.
- reagovala primátorka PhDr. Jana Vaľová – mesto uzatvorilo zmluvu s ďalšou firmou a tá by mala urobiť pasport zadarmo. Nie je jednoduché niekomu odrezať jeho bilboard. Je to jeho majetok, aj keď je na cudzom pozemku. Určite nejakým spôsobom pristúpime k tomu, aby sme mesto vyčistili. Poprosila políciu a bude komunikovať aj na krajskom riaditeľstve, ohľadom vydávania súhlasu k povoleniu bilboardov. 

______________
K bodu č. 18 – Záver

Po prerokovaní bodov programu  a zodpovedaní interpelácií poslancov, primátorka PhDr. Jana Vaľová, poďakovala za účasť na rokovaní MsZ všetkým poslancom, poslankyniam, médiám, prítomným a zasadnutie MsZ ukončila.


Súčasťou zápisnice je menovité hlasovanie poslancov, prezenčná listina, pozvánka, všetky písomné materiály k prerokovaným bodom programu, uznesenia a písomné odpovede na interpelácie. Celý priebeh zasadnutia je zaznamenaný na zvukovom zázname. 
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